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Koncz Ferenc polgarmester kdszonti a megjelenteket. Megallapitja, hogy a 9 {0s testiiletbdl 7
f6 jelen van, a testllet hatarozatképes, az iilést megnyitja. Javasolja, hogy a jegyzOkonyv
hitelesitéje dr. Gal Andras legyen, amelyet a testllet 7 igen szavazattal, egyhangulag
elfogad, és az alabbi hatarozatot hozza:

163/2010. (X1.30.) Ot.
Hatarozat
Targy: jegyzokonyv-hitelesito személyének megvalasztasa

Szerencs Varos Képviselo-testiilete a 2010. november 30-ai rendkiviili iilésérol késziilo
Jjegyzokonyv hitelesitojéve dr. Gal Andras képviselot valasztia meg.

(Megérkezik Heves Janos és Kiss Attila, a testiilet létszama 9 f6)
Koncz Ferenc javaslatot tesz az iilés napirendjére, melyet a képvisel6-testiilet 9 igen
szavazattal, egyhangulag elfogad, és az alabbi hatarozatot hozza:



164/2010. (X1.30.) Ot.
Hatérozat
Targy: napirend elfogadasa

Szerencs Varos Képviselo-testiilete a 2010. november 30-ai rendkiviili tilésének napirendjét az
alabbiak szerint fogadja el:

Napirend:

1) Javaslat az SZHK. Kft. atalakitasara
Eléado: dr. Inancsi Tiinde jogtanacsos

2.) Tajékoztaté a Varosi Kulturalis Kézpont és Konyvtar athelyezésérol

Eloado: dr. Egeli Zsolt alpolgdarmester
3.) Javaslat a VVarosi Kincstar megszintetésere
Eloado: Koncz Ferenc polgdrmester
Targyalta: Jogi és Ugyrendi Bizottsag
4.) Eléterjesztés a Szerencsi Hirek atszervezésére
Eloado: Koncz Ferenc polgdrmester
Targyalta: Jogi és Ugyrendi Bizottsag

5.) Javaslat a Képviselo-testiilet 2010. évi munkatervének modositasara
Eloado: dr. Gadoczi Bertalan jegyzd
Targyalta:  Jogi és Ugyrendi Bizottsag

6.) Hozzajarulas a jegyz6 korengedményes nyugdijazasahoz (zart iilés)

Eloado: Koncz Ferenc polgdrmester
Targyalta: Jogi és Ugyrendi Bizottsag

7.) Jegyzoi palyazat kiirasa
Eloado: Koncz Ferenc polgarmester
Targyalta: ~ Jogi és Ugyrendi Bizottsag

1. Javaslat az SZHK Kft. atalakitasara

Dr. Inancsi Tunde jogtanacsos: Az SZHK Kft. 2010. november 17-én tartott taggytilésének
egyik napirendi pontja az SZHK Kft., és a ZHK Kft. dsszevonasa lett volna. A Polgarmester
megbizasa alapjan képviselte az Onkormanyzatot ezen a taggytilésen. Véleményiik szerint
nem csak taggytiilési hataskor az ebben vald dontés, hanem Onkorményzati, igy képviseld-
testlileti dontésnek is meg kell eldznie, ezért levetették a napirendet targyalasrol. Az
iigyvezetd kérte, hogy a képviselO-testiileti dontést a Gt. szabalyai szerinti hataridoknek
megfeleléen 2010. november 30-ig hozzdk meg a részes dnkormanyzatok. A mai tilésen ezért
keriilne elsé napirendi pontként megtargyaldsra. A testiiletnek eldszor egy elvi dontést kell
hoznia arrdl, hogy kivanja-e ezt az 6sszevonast, részese kivan-e lenni a jogutdd tarsasagnak
is. Ezt kdvetden, varhatdan nyar elején az dnkormanyzatnak konkrét véleményalkotésa lenne
arrol, hogy a tarsasagi szerzddést elfogadja-e, és ténylegesen részese lesz a jogutod



onkormanyzatnak. Kérték az iigyvezet6tol, hogy a képviseld-testiileteket a kozgyiilési
anyagtol részletesebben tajékoztassa, az 0sszevonas eldnyeirdl, esetleges hatranyairol, varhato
kovetkezményeirdl. Ezt az anyagot tegnap éjszaka kapta meg 23 oOra utan, igy nem tudta
hamarabb letenni a testilet asztalara. Ezért szOban ismerteti ennek tartalmat, amit azota maga
is megismert. A hulladékgazdalkodasi feladat két szintbdl épiil fel. Az egyik szintjét az
onkormanyzati kdzszolgaltatd cégek végzik. Térségikben ez az SZHK, amelynek tagja negy
onkorméanyzat a szerencsivel egyitt, illetve a MENTO Kft. A maésik ilyen cég a ZHK Kift.,
amelyben 88 Onkormanyzat részes, és végzi az Abalj-hegykdzi térségben ezt a
kdzszolgaltatoi feladatot. Tekintettel arra, hogy az Eurdpai Unids palyazatok, melyek a
hulladékrekultivaciora és az egyeb hulladékgazdalkodas fejlesztésére adnak penzt, ezek
tarsulasi formaban adjak ezt a forrast, ezért létrejott az Abauj-hegykdzi Hulladékgazdalkodasi
Tarsulas is. Ennek, Szerencs is részese, és polgarmester Ur lesz benne varhatéan a szerencsi
térség képviseldje. Ilyen palyazat tobbek kozott az Abaudj-Zemplén Szilardhulladék
gazdalkodasi rendszer teljes kiépitése cimiit KEOP palyazat, amely 3 milliard forint érték
fejlesztést kivan megvaldsitani. Szlikséges hozza, hogy a tarsulas palyazzon ra, viszont csak
megfeleld kapacitassal rendelkezd egyetlen cég lathatja majd el a kozszolgaltatasi feladatot.
Erre értelemszerlien ez a pici Onkormanyzati cég, amely négy Onkormdnyzatot tomorit
(SZHK) nem képes. Sem erdforrasai, sem egyéb tekintetben. Gazdasagosabb miikddtetés
varhatd, ha ezt a térséget egy cég fedi le. Példaul nem duplazédnak a menedzsment kéltségek,
és nem négy telepilésre fognak a fajlagos koltségek eloszlani, hanem a négy énkormanyzattal
kib6viild 6sszesen 92 telepiilésre.

Visi Ferenc arra kivancsi, hogy az 06sszevonas utan hol lesz a cég kozpontja? Az
onkormanyzatnak lesz-e ebbdl bevétele, vagy sem?

Dr. Egeli Zsolt attekintést ad a multbol és a jelenlegi helyzetr6l. Szerencs Varos
Onkormanyzata nevében 2002. augusztus 6-an keriilt sor az SZHK-val egy kozszolgaltatasi
keretszerz6dés megkotésére, 10 éves idotartamra, még Magda Gabor polgarmester ur
idejében. Nagyjdbol ugyanezen szerzddési feltételekkel 2005. januar 31-én egy
szerz0désmodositasnak nevezett, de tartalmaban az el6z6hoz kisértetiesen hasonld, 1j
szerzOdés keriilt aldirdsra, immar tgyvédi ellenjegyzés nélkiil, ahol ujabb 10 évre
meghosszabbitottdk ezt a szerz0dést. Ebbdl ugyan keveset latnak, de azt sem tudja Szerencs
varos kozossége, hogy a napokban egy dijbeszedd jart a Polgarmesteri Hivatalban, aki jelezte,
hogy az SZHK megbizasabdl szerintiik az énkormanyzatnak 11 millié forint tartozasa all fenn
ebbdl a kozszolgaltatasi keretszerz6désbol, ami a szerzddés alapjan alkalmat adna a szerz6dés
felmondasara. Ennél nagyobb baj, hogy azok a szerencsiek, akik nem fizetik a szemétdijat,
azok ratestaljak a szerzddés szerint az onkormanyzatra, tehat a fizetd kozosség tagjai kell,
hogy kiegyenlitsék helyettiik ezeket a dijakat. Majd adotartozas jogcimen prébalja az
onkorményzat a sajat lakosaitol behajtani. Ennek sajnalatos modon van egy olyan
kovetkezménye, hogy a kimutatott, és igen jelentds adotartozasok kozott ez is egy tetemes
részt képez, amely nagyjabdl behajthatatlan. Ha nem akarjak, hogy az allampolgarok parnajat
kihuzzak az agynemiitartobol, akkor a behajtasok soran onmérsékletet kell tanusitani, ami
azzal jar, hogy gyakorlatilag behajthatatlan. Ez a rendszer rendkivil kényelmes a
szolgaltatonak, és rendkivul igazgatastalan, méltanytalan az Onkormanyzat szamara.
M¢éltanytalan, és igazsagtalan tovabbd, hogy az itt él6k mindig magasabb szolgaltatasi dijat
fizettek eddig a konkurens cég ugyanolyan szolgaltatasanal. Ennek az allapotnak a
fenntartasa, tul a palydzati kényszeren kivill is, semmilyen mdédon nem szolgalja az itt ¢lok
érdekeit. Ennek a beolvadasnak tobbek kozott az a célja, hogy belathatd 1don beliil ugyanazt
az alacsony dijat fizessék allampolgarként, mint akik példaul Priigyon élnek. Ezekkel az
elszamolasi kérdésekkel kapcsolatban pedig meg fognak kiizdeni a szolgaltatoval.



Heves Janos: Elhangzott, hogy a megkotott szerz6désmodositas tartalmaban valtozatlan a
2002-eshez képest, csupén ki van tolva az érvényességi ideje. Az nem hangzott el, hogy volt
ennek egy olyan része a varoslakok szamara, hogy 60 literes edényeket biztositott az
onkormanyzat, ezzel lehetévé tette, hogy a 70 éven feliiliek esetleg teljesen dijmentesen,
illetve sokkal kevesebbet fizessenek a szemétszallitasért, mikdzben a koltség ugyanannyi volt
az SZHK szamara. Tudomasa szerint a ZHK-ban nincs 60 literes edény. Nagyon jol hangzik,
hogy olcsobb lesz a szemétszallitas dija, de erre torténtek-e mar lépések, vagy ismerik-e mar
azt a folyamatot, hogy mi lesz azokkal az emberekkel, akiknek a varos mentességet adott,
illetve 60 literes edénybdl szallittatta el a szemetét. Ha a ZHK-ban nem lesz ilyen lehetdség,
akkor nem olcs6bb lesz a szemétszallitas, hanem dragabb.

Kiss Attila valaszt ad Heves Janos kérdésére. A jogtanacsos elmondta, hogy a kozgytilés
november 17-én volt, ahol napirendi ponton szerepelt az 6sszeolvadas, és a dijemelés kérdése
is. Az SZHK Kft. altal az onkormanyzatnak megkiildott eldterjesztésbol az tiint ki, hogy egy
6,1%-0s dijemelést akar végrehajtani az SZHK Kft. Erre a Polgarmester Ggy utasitotta az
onkorményzat meghatalmazottjat, dr. Inancsi Tlndét, hogy semmiképpen ne fogadja el a
6,1%-0s dijemelést, és vetesse le ezt a témat napirendrdl azért, hogy targyaljak Gjra az ar
kérdését és a beolvadas elvi dontését is. Ezt kovetden irdsban Gjra olyan utasitast kapott dr.
Inancsi Tiinde, hogy azt képviselje majd a taggyiilésen, azaz ma, hogy csak abban az esetben
jérul hozzé a szerencsi Onkormdnyzat az egybeolvadashoz, ha az eldnyiik a 60 literes kukara
megmarad. Hozzateszi, hogy a 60 literes kuka nem feleannyiba kerll, mint a 120 literes,
csupan 60 forint az Uritésenkénti dijkulonbség. A ZHK Kft-nél ez a 60 literes kuka valoban
nincs meg, de azt az igéretet kaptak Hercsik Istvantol, hogy amig a kdzszolgaltatasi
szerzOdésiik fennall 2015. februarjaig, addig fenn fog maradni ez a lehetéség. Azt kdvetden
joga lesz az Onkormanyzatnak arra, hogy Uj ko&zszolgaltatasi szerzOdést kosson
feltételezhetéen akkor mar a ZHK Kft-vel, amelyben ki fogjék tudni kotni, hogy tovéabbra is
legyen lehetdség a 60 literes kukara, fiiggetleniil attdl, hogy a jelenlegi ZHK szolgaltatasi
tertiletén lesz-e 60 literes kuka vagy sem. Mar elindult egy mozgalom mas dnkormanyzatok
részérdl, hogy a ZHK teriiletén is legyen 60 literes kuka.

Dr. Gal Andras: Akar lesz fazid, akar nem, vizsgaljak meg annak a lehet6ségét, ha valaki
nem fizeti a szemétszallitasi dijat, akkor ne az Onkormanyzat fizesse ki, hanem kilon
szerzOdésben, vagy megallapodasban rogzitettek szerint kozvetleniil az SZHK szedje be a
dijakat. Tehat ne az 6nkormanyzat legyen a kotelezettségvallalo, hanem maga a szolgaltatast
végz0d, €s hajtsa be az elmaradéasokat.

Koncz Ferenc a feltett kérdésekre valaszolva elmondja, hogy késobbi targyalasok eredménye
lehet majd annak az eldontése, hol legyen a kdzpont. Természetesen minden erdvel védeni
kell Szerencs varos érdekeit. Felmeriilt még, hogy lesz-e az 6nkorményzatnak ebbdl bevétele.
Bizik abban, hogy nem csak a problémak lesznek majd, hanem elérhetnek egyfajta javulast is
ezen a téren. Ez rendkivul 0sszetett kérdés. A szerencsi kézmeghallgatason nem, de az ondin
felmerdlt, hogy el nem veégzett szolgaltatasért is fizetni kell. Vannak emberek, akik nem
szemetelnek, és nekik is annyi szolgaltatasi dijat kell megfizetni, mint azoknak, akik minden
alkalommal puposan tomott kukat vitetnek el. Ha beleegyeznének abba, hogy csak az
fizessen, aki igazolt modon elviteti a szemetét, annak érdekes kdvetkezményei lehetnének.
Viszont el lehet gondolkodni azon is, hogy el nem végzett szolgaltatasért mennyire jogszerti
fizetni. Felmerllt egy otlet a vonalkddos megoldasra. Ez igazsdgosabb maodszer volna, de
meggy6zddése, hogy aremelkedéssel jarna. Ettdl fiiggetleniil meg kell vizsgélni, hogy hogyan
lehet ezt olcsdbba, és igazsagosabba tenni. Szerencs Varos Onkormanyzata viszont nem



engedheti meg, hogy a szemétszallitas teriiletén egy rendezetlen allapot alakuljon ki. Heves
Janos kérdezte, mi lesz az olcsobb dijakkal? Az énkormanyzatnak 2015-ig van egy opcioja,
addig bizonyosan megmaradnak a kisebb kukak a varosban. Személy szerint azon van, hogy
minden szempontbol vedje az allampolgarok jogait. Egyetért Gal Andras felvetésével is,
miszerint az énkorméanyzat kell-e, hogy terhe legyen a be nem fizetett dijak megfizetése. Nem
tudja, hogy a szerzédésen mikor tudnak valtoztatni, mert Gigy tlinik, hogy ebben elkotelezett
az 6nkormanyzat. Egy Ujabb teher az énkorményzat nyakéban, hogy a ki nem fizetett tartozast
megfizesse, illetve elvégezze a behajtast.

Dr. Egeli Zsolt tajékoztatasul elmondja, hogy a 2002-es szerz6désben is benne volt a 60
literes kuka, tehat a 2005-ben ismételten 10 évre megkdtott szerz6désmodositasnak nem ez
volt az oka. Nem tudjak, mi volt, mert sajnos a szerz6désbol nem dertil ki.

Koncz Ferenc tovabbi hozzaszolas hianyaban szavazasra bocsatja az eldterjesztést, melyet a
képvisel6-testiilet 8 igen szavazattal, 1 tartozkodas mellett elfogad, és az alabbi hatarozatot
hozza:

165/2010. (X1.30.) Ot.
Hatarozat
Targy: az SzHK Kft. atalakulasanak elvi elhatarozasa

Szerencs Varos Képviselo-testiilete a polgarmester javaslatat megtargyalta, és az aldabbi
dontést hozza:

Tamogatja a Szerencs Térségi Hulladékgazdalkodasi Kozszolgaltatdé Kft. beolvadasat a
Zempléni Hulladékkezelési Kozszolgaltatd Kft-be.

Felhatalmazza a polgarmestert, hogy az e dontés végrehajtasahoz sziikseges intézkedéseket
megtegye, a taggyiilésben az onkormanyzat érdekeit szem elott tartva jarjon el oly modon, ,
hogy a szolgaltatas ellatasanak eddig lehetoségei (igy kiilonosen a 60 literes szilardhulladék
gylijto edényzet) ne sziikiiljenek.

A Kepviselo-testiilet utasitia a polgarmestert, hogy az atalakulds folyamatarol rendszeresen
tdajékoztassa a Képviselo-testiiletet, és a tarsasagi/egyesiilési szerzodés tervezetét taggyiilési
hatarozathozatal elott terjessze a Képviselo-testiilet elé.

Hatarido: 2011. december 31.
Felelos: polgarmester

2. Tajékoztato a Varosi Kulturalis Kozpont és Konyvtar athelyezésérol

Dr. Egeli Zsolt: A varos kozossége elott is latszik, hogy a Rakdczi-var feltjitdsa november
elején elkezdddott a Norvég Alap palyazati forras tamogatasaval. Ezt a szerzddést a korabbi
onkormanyzat irta ald, melyet tiszteletben kell tartaniuk. A kivitelezési munkdk eldre
lathatdéan 2011. marcius végeéig tartanak. Jelenleg a bontasi fazisban vannak, melyet nagyon
intenziven végeznek. Ebbe a bontasba beletartozik a tervek szerint a jovo év januar elején a
flitési rendszer szétbontdsa is. Az eldzetes tervek szerint harom hétig abszolut fiités nélkiil
marad a var teljes terlilete, beleértve a Zempléni Mazeumot is. A projekt egyik célja a var



fiitéskorszertsitése, amely a belsd varnal 25-30 éves elavult elemekbdl all elmarad, viszont a
kiils6 varban maradéktalanul megvaldsul. Azért, hogy tovabbra is biztositani tudjdk a Varosi
Kulturalis Koézpont ¢s Konyvtar miikodését, masik helyszint kellett valasztani. A tervezett
rendezvényeket természetesen meg fogjak tartani, csak mas helyszineken, mint ami a
munkatervben szerepel. A Varosi Kulturalis Kdzpont és Konyvtar székhelye ideiglenesen az
EMASZ épiletébe, a Rakoczi Gt 87. szam ala keriil at. Tovabbi fontos szempont, hogy az
aprilisi visszakoltozés nem esik egybe a flitési rendszer beinditasaval, hanem ezzel is sporolni
szeretnének, és egy kb. 10 millié forintos gazdij-szamla kivaltasat szolgalna. Elnézést kér, ha
valakinek ez nehézséget fog okozni, de nem nagyon van valasztasi lehetdségiik. Ha mar a
bevételeket nem tudjak a kotelezettségek aranyaban novelni, akkor meg kell probalni a
kiad&sokat visszafogni. Ez nem azt jelenti, hogy nem lesz kdnyvtéari szolgaltatds, csak
sziikebb idOben, ¢és sziikebb terjedelemben. Elmondja, hogy ez milyen korlatozéasokat jelent a
rendezvények teruletén. A kdnyvtar keretében van egy 460 6ras OKJ-s segéd-kdnyvtarosi
képzés. Ezt tovabbra is tartjak, hiszen péalyazati kotelezettség. 2011-ben a Kkistérsegi
szavalOverseny a magyar kultra tiszteletére meg lesz tartva. Februarban irg-olvasé talalkozé
van tervezve, farsangi bongészde konyvtarhasznalat keretében, valamint van egy mozgo-
konyvtarosi képzés, amely szintén nem fog elmaradni. Marciusra tavaszvard jatszohaz,
valamint a marcius 15-ei tinnepség. Remeli, mire elérkezik az aprilis 11., a koltészet napja, az
eléaddestet mar a régi helyen tudjak megtartani.

Heves Janos: Elhangzott, hogy a Varosi Kulturalis Kézpont és Konyvtar atkeriil az EMASZ
épiiletébe. Az EMASZ mit sz6l ehhez? Az 6nkorményzat meg akarta véasarolni ezt az épiiletet,
melytdl elalltak. Ezek utan ne Ok rendelkezzenek a tovabbi hasznalataval, és vajon milyen
bérleti szerzddést tudnak majd kotni a jovodre nézve? A varban a kulturélis kézponton kiviil
mas szervezetek is miikddnek, veliikk mi lesz? Mi lesz a konyvtarral? Azt hallottak, hogy a
Zempléni Muzeum miikddni fog, mar ha lesz fiités, de mint hallottdk, nem lesz. Mi lesz a
konyvar dolgozoival, illetve az oda vasarolt 25 millié forintos technikdval, mert flitetlen
helyiségben nem megfelelé a tarolasa. Mi lesz a Zempléni Muzeumban dolgozokkal, a
konyvtarosokkal, vajon 6k is atkeriilnek az EMASZ épiiletébe?

Koncz Ferenc: Az EMASZ-szal természetesen targyalni kell. A konyvtarban kénytelenek
lesznek arra az idOre egy kényszersziinetet tartani, amikor a flitéskorszerlisités zajlik, mert
nem tudnak mit tenni. Nem nagyon tudtak mit csinalni a palyéazat Gtemezésével, és nem érti,
hogy Magyarorszagon miért szokas az, hogy akkor kezdenek épitkezni, amikor jon a tél. Nem
tud mit tenni az id6pontokkal, de erre mar nem volt befolyasuk. A Vérosi Nyugdijas Klubbal,
a himz6 szakkorrel nem tudnak mit kezdeni, mert fizikai térvény, hogy flitetlen helyiségben
nem tudnak tartozkodni. Arra természetesen tigyelni kell, hogy az allagmegdvas megfeleld
legyen. Az dnkormanyzatnak vannak egyéb mas helyiségei, ezért megprobaljak majd egyéb
més maddon atvészelni a telet. Hangsulyozza, nem ért egyet a téli atalakitassal, a palyazat
kényszeriti Oket erre, reméli nem lesz hosszu a tél.

Dr. Egeli Zsolt: Az EMASZ szerz6déstél kénytelenek voltak elallni, mert nem volt 30 millio
forintja az onkormanyzatnak. Ez tény. Az is tény, hogy Szerencs Véaros Onkormanyzata
Csekonics baré modjara kifizette az EMASZ felé a tarsashazasitas koltségét, és eldre kifizette
az ligyvédi munkadijat az adasvételi szerzddésre, holott nem tudta, lesz-e pénze arra, hogy
megvalodsitsa a szerzddést. De valakinek fontos volt, hogy az ligyvédi munkadij nem csak
fejelve, de ki is legyen fizetve elére. Természetesen ez a kérdés az EMASZ-szal elére
egyeztetve van, mint ahogyan a Zempléni Muzeummal is. Huszonét millié forint értékben a
Zempléni Muzeum is nyert pélyazatot a Kkiallitotér atalakitasara. Azt az atalakitast
Osszehangoljak a var felujitasaval, tehat a mizeumnak is be kell zarnia bizonyos iddre, amig



az atalakitast végzik, igy tligyeleti rendszerben gondolkodnak. A megyei muzeum jovendd
igazgatoja és a polgarmester januarban ezeket a kérdéseket konkrétan egyeztetik.
Természetesen a varos 0sszes intézménye és a Néphaz helyiseégeiben az ideiglenes elhelyezést
biztositani fogjak. A szamitdgépek is megfelelden meg lesznek 6vva. Ezeket a feladatokat a jo
gazda gondossagaval igyekeznek 1Ugy megszervezni, hogy a lehetd legkevesebb
kellemetlenséggel jarjon.

Heves Janos csak annyit mond az Ugyvédek vedelmében, tekintettel arra, hogy az
alpolgarmester is Ugyvéd, hogy ha egy ugyvéd elvégez egy munkat, akkor ki kell fizetni az
érte jaro dijat akkor is, ha késébb valamelyik fél visszalép a szandékatol. Azt gondolja, hogy
ezt most ugy felvetni, mint egyfajta feleldtlen gazdalkodast, egy kicsit erdltetett dolog.
Nyilvanvaldan, ha alpolgarmester ur megcsinal egy szerzddést, és azutan az eladd, vagy a
vevo elall a szandékatol, attdél még a munkajat elvégezte, igy megilleti az ligyvédi munkadjij.
Kér lenne abba az irdnyba elmenni, hogy az elmult idében csak feleltlen gazdalkodas folyt.
Szeretné, ha az alpolgarmester ur az igyved fejevel is gondolkodna.

Koncz Ferenc tovabbi hozzasz6las hianyaban kéri a tajékoztatd tudomasul vételét, melyet a
képviseld-testiilet 9 igen szavazattal, egyhangulag tudomasul vesz.

3. Javaslat a VVarosi Kincstar megsziintetésére

Koncz Ferenc: Az irasos eldterjesztést mindenki megkapta, ezért csak azzal egésziti ki, hogy
az Onkorméanyzat jelenlegi vezetése uUgy latja, a Varosi Kincstar megszintetése tobb
szempontbol, egyrészt atlathatobb miikodést, masrészt takarékossagot €s sporolast jelenthet az
onkormanyzatnak a jovoben. Ezért javasolja ennek a Iépésnek a megtételét. Az
elterjesztésben le van irva, hogy a Varosi Kincstarban jelenleg dolgozé munkatarsakkal
milyen elképzelései vannak az 6nkormanyzatnak. Altalaban megprobalnak mindenki szamara
valamilyen lehetdséget, helyet taldlni az adminisztracidban. Ez az el6terjesztésben is le van
irva.

Dr. Gal Andrés: A Jogi és Ugyrendi Bizottsag targyalta az elSterjesztést, és a megtakaritast
figyelembe véve egyhangulag tamogatja a hatarozati javaslat elfogadasat.

Koncz Ferenc megnyitja a napirend vitajét.

Dr. Bobko Géza: Szoba keriilt-e az a lehet6ség, hogy a gazdalkodas visszakeriil az
intézményekhez, mert a korabbi iddszakban sokszor elhangzott a kozéletben, hogy az
intézmények visszakapjak gazdasagi Onallésagukat. Miért alakult mégis ugy, hogy a
hivatalhoz keriilnek at a feladatok, és nem vissza az intezményekhez?

Dr. Egeli Zsolt visszautalva az el6z6 napirend targyalasara elmondja, ha egy tigyvédet
megbiznak, akkor neki fizetni kell. A kérdés az, miutan a varosnak volt 6t jogasza, kozte
jogtanacsos, a havi fizetésikért miert nem tudtdk ugyanezt a munkat ellatni? Mert nem
akartdk, hogy ezt a havi fizetésiikért csinaljak, holott megvolt a megfeleld szakmai
felkésziltséglik ehhez. Nyilvan ebbdl az eltérd szemléletbdl adodik az is, hogy at kellett
néznitk a kincstar esetében, hoz-e megtakaritast a varosnak. Hiszen azon kivdl, hogy lett egy
onallé koltségvetési szerv, amely ugyanazt a pénzt osztja el, amit koradbban a Varosgazdasagi
Osztaly. Azt lattak, hogy ez nem hoz pénzt a konyhara, csak visz. Ezért gondoljak Ggy, hogy



nem szabad ragaszkodni azokhoz a dolgokhoz, amelyek nem valtak be.

Heves Janos az elobbi, nem a napirendhez tartozdo megszolalashoz hozzafiizi, nala és
mindenki masnal jobban tudja az alpolgarmester, hogy adasvételi szerzddés iigyvédi
ellenjegyzés nélkil nem adhat6 be a féldhivatalhoz. Lehet, hogy van itt 5, vagy 18 jogasz, az
0 aldirdsuk nem szentesiti a szerzddést, ehhez egy hideg pecsétnyomo6 sziikséges, amellyel
csak az ugyvéd rendelkezik. A kincstar megszuntetésével kapcsolatban az hangzott el, és az
van leirva az elOterjesztésben, hogy nem volt gazdasidgos, ezért kell megsziintetni.
Megkérdezi, milyen szamités tdmasztja ezt al&? Amikor ez a kincstar létre lett hozva, akkor a
kiilonbozo, o©Onallban mikodd gazdasagi egységeknél oOnalloan végezték a gazdasagi
tevékenységet 18 fével. Jelenleg a kincstar 10 f6bél all. Ugy gondolja, hogy a 8 f8,
koltségmegtakaritast jelentett. De, ha a 10 f6 foglalkoztatasa tobbe keriil, mint a 18 f6¢, akkor
rosszul gondolja a dolgokat. A kincstar 1étrehozasa el6tt a varosiizemeltetd kht. kdnyvelését
egy kiilsé cég végezte netté 4 millié forintért. Ez az 6sszeg megtakaritasra keriilt a kincstar
Iétrenozésaval. Tehat azt mondani, hogy a kincstéar létrehozasa nem valtotta be a reményeket,
csak akkor tudja elfogadni, ha szamokkal van alatamasztva. Az is olvashaté az anyagban,
hogy az allds megsziintetésével gépjarml koltségek megtakaritasa is varhat6. A tudomasa
szerint a kincstarban nem volt gépkocsi. Volt egy olyan lehetdség a kincstar vezetdjének, vagy
az ott dolgozoknak, hogy alkalmanként az onkormanyzat fenntartasaban 1évé gépjarmiivet
hasznalhassak. Szerinte a feladatok ellatasdhoz tovéabbra is sziikség lesz a gépjarmiivek
haszndlatara, barhogyan is fogjdk Oket hivni. Mi fog akkor véltozni? Mitdl lesz olcsobb?
Attol, hogy egy nem létez6 gépkocsi hasznalatot megsziintetnek? Ugy gondolja, egyéb hatso
szandék van a kincstar megsziintetésében. Nem allit ezzel kapcsolatban semmit, hogy mi lehet
ez a szand¢k, de felvet kérdéseket, ha nincs megfelelden alatdmasztva.

Koncz Ferenc kéri, hogy mindig a napirendhez széljanak hozza.

Dr. Gal Andréas: Tudomaésa szerint a kincstarnal komoly informatikai fejlesztések voltak.
Ezért ha a kincstar megsziinik a komoly értéket képviseld technikai eszkdzoket és halozatot az
oktatasi intézményeknek adjak at.

Dr. Egeli Zsolt nem akar vitiba szallni Heves Janossal, hiszen nem az 6 szakteriilete.
Ismerteti, hogy a jogtanacsosnak is joga van azokat a szerzédéseket ellenjegyezni, ahol a
munkaltatdja a fél. Ezért a jogtanacsosnak is van hidegbélyegzdje, és ezt elfogadja a
foldhivatal. Ez mar hosszt évek ota igy van. Nagyon sajnalja, hogy az el6z6 vezetés — talan az
alulinformaltsag okabol — nem igy gondolkodott. Az 0j vezetés ezekkel a szerzddés
megkotésekkel - azzal, hogy az 6nkormanyzat jogtanacsosai, mert kettd is van, akinek ilyen
bélyegzdje van - jelentds koltségmegtakaritast kivan elérni.

Koncz Ferenc reméli, hogy ezzel a felszolalassal ezt a vitat lezartak.

Kiss Attila a feltett kérdésekre valaszolva elmondja, hogy a kincstar létszdma jelenleg sem 9
fobol all, mert van a munkatarsak mellett 5 f6 kozcélu foglalkoztatott, akik kvalifikalt, tanult
adminisztrativ munkatarsak, és fontos feladatokat latnak el. Nélkiilik nem mikddne a
kincstar. Tehat nem 18 forél 8 fore csokkent a l1étszam, hanem 18 fordl 14 fore. Azt azért
tudjdk, hogy egyes gazdasagi tevékenysegek maradtak az oktatasi intézményeknel,
gondoljanak a kiilonb6z6 téritési dijak beszedésére, tehat nem volt jelentds 1étszam
megtakaritas. A gazdasagi onallésag nagyon fontos kérdés. Az, hogy megsziinik a kincstar, €s
visszakeriilnek a feladatok a polgarmesteri hivatalhoz, nem a gazdaséagi 6nalloésag iranyaba
hat, mert tovabbra is koncentraljak a feliigyeletet és az erdket. Ha a miik6dési tapasztalatok



né¢hany honap utan azt mutatjak, hogy bizonyos gazdasagi onallosagot vissza kell adni féleg
az oktatasi intézményeknek, akkor tudnak errdl beszélni, ha a szorgalmi idészakon kiviil,
nyaron attekintik majd az oktatdsi intézmények miikodését. Megnézik majd, hogy marad-e
egy altalanos iskola, vagy szétbontjak, marad-e velik az 6voda, vagy kilon intézmény lesz?
Meg fogjak vizsgalni azt is, hogy a Bocskai Gimnazium nagy szervezete egyben maradhat-e
vagy sem? Ezeket meg kell vizsgalni, ezért nem mondja, hogy igy lesz, de amikor attekinti az
Uj 6nkormanyzat az oktatasi intézményeket, akkor kell majd megvizsgalni, hogy milyen
gazdasagi onalldsagot lehet az intézményeknek adni. Lehet, hogy a 9 f6 alkalmazottbdl, és az
5 16 kozhasznu foglalkoztatottbdl néhanyan visszakeriilnek az intézményekhez. Addig nem
foglalkoznak ezzel a kérdéssel, mig a szorgalmi idészakon kiviil &t nem tekintik az oktatasi
intézmények miikodését. Mi fog valtozni? — tette fel a kérdést Heves Janos. Az elmult 8 évben
szembesiilt azzal, hogy ha példaul a Varosiizemelteté Nonprofit Kft-nek kifizetetlen szamlaja
volt, akkor megkereste a kincstar vezetdjét, hogy kapott egy felszolitast arra vonatkozoan,
hogy példaul kotik ki a gazt, vagy viszik a villanyorat — ez napi fenyegetettseg — ezert
utaljanak at neki pénzt. Nem szabad elfelejteni, hogy a kincstarnak komoly, sajat bevétele
nincs, hacsak nem a kozétkeztetésbol, vagy az ESZEI-t6] a szocialis étkeztetésbol. A kincstar
koltségvetesenek talnyomd részét, nagyjabol 100 millié forintot, az 6nkorméanyzat utalja at
mukodési feladatokra. Mit tehet ilyenkor a kincstarvezet6? A Varosgazdasagi Osztaly
vezetdj¢hez fordul, hogy utaljanak 4t neki pénzt, valamilyen idéaranyos tadmogatast azért,
hogy a Varosiizemeltetdé Kft. ki tudja fizetni a gazszamldjat. Egy olyan felesleges 1épcsé van
beépitve ebbe a rendszerbe, amelynek nem latja értelmét. Eddig is az dnkormanyzat pénzébdl
futottek az iskoldkat, tartjak fenn az uszodat (a sajat bevételtdl eltekintve), akkor miért
iktatnak be egy kozbensd 1épcsét, ami csak lassitja, vagy akadéalyozza a folyamatokat, és a
tisztanlatast. Ezt nem tartja jonak, ezért ebben a tekintetben mindenképpen elérelépés varhato.
Az egyéb hatsd szandékrol nem tudnak nyilatkozni, mert nincs ilyen. Ezt jelzi az is, hogy a
mult hét szerddn volt at a jelenlegi kincstar dolgozoihoz, kozottik a kozhaszna
munkatarsakkal is elbeszélgettek, és szoban mar igéretet tettek a kincstar dolgozdinak, milyen
helyen, milyen szabalyok szerint fogjak dket a tovabbiakban alkalmazni. Ez az ajanlat az volt,
hogy a dolgozok atkerlilnek a Varosgazdasagi Osztalyhoz, és az 6nkormanyzatnal kinalnak
nekik munkat 2011. januar 16-t6l, ha a hatarozati javaslatot elfogadja a testllet. Tehat nem
arrél van szo, hogy 1-2, vagy 10 embernek nem szeretnének munkéat adni, ugyanis ezt a
munkat el kell végezni, a kincstar tevékenységét el kell latni. A kilonbség az, hogy ezt a
munkat nem a varosi kincstar, hanem a tovabbiakban a VVarosgazdasagi Osztaly latna el azert,
mert Ugyis az onkormanyzat adja ehhez a pénzt. Az informatikai eszkdzOk sorsa mar
bizottsagi tilésen is felvetddott, de most is csak azt tudja mondani, amit akkor, hogy az az
informatikai rendszer, ami a kincstarban van fejlettebb, mint a hivatalé, ezért bekeril oda, €s
ha majd a januér 16-a valamint az j tanév megkezdése kozotti idészakban mar latszik, mi az,
amit be kell integralni ebbe a rendszerbe, akkor ami folosleges, varhatéan majd ki lehet
helyezni az egyes intézményekbe a megfeleld feladatellatds érdekében. Nem szabad
elfelejteni, hogy ezek az informatikai eszk6zok teljes egészében nem szabadulnak fel, ugyanis
ezeken a rendszereken munkat végeztek, és most is munkat fognak végezni, csak mas
szervezeti keretek kozott. A késobbiekben latjak majd at, hogy milyen eszkozok valnak
feleslegessé, és keriilhet ki az intézményekhez.

Dr. Takécs Istvan: Mindegyik napirendi pontndl latszik, hogy a megtakaritasrol van szo. A
maga részérdl oriil ennek, mert amikor megbizast kaptak a lakossagtol, akkor arra is
felhatalmazast kaptak, hogy az Onkorményzat gazdalkodasat probaljak egyszeriibbé,
atlathatobba, hatékonyabba tenni.

Heves Janos nem tudja, kitSl kaphat valaszt a kérdéseire. Altalaban azt mondani, hogy most



mar olcsobb lesz a miikodés, ez csak egy iires szocséplés. Tamasszak ala szamokkal! Ha ez
nincs, akkor csak szécséplés, és mindenféle alapot nélkiloz. Még egy kérdés felmerilt benne,
amikor az alpolgdrmester azt mondta, hogy a multhét szerdan tajékoztatta a Kkincstar
dolgozdit. Milyen alapon tajekoztatta az alpolgarmester a dolgozokat, hogy a munkahelylk
meg fog szlinni, és atkerlilnek mashova? Tudomadsa szerint a kincstarat az onkormanyzat
testiilete hozta létre, most pedig az alpolgarmester egy személyben odamegy, és azt mondja,
hogy mostantdl kezdve nincs kincstar. Ugy gondolja, hogy ez valamiféle tulbuzgosag. Meg
kellett volna varni, amig ebben a testiilet igen mond. Valosziniileg igent fog mondani, mert
arra mar volt példa, hogy ellenvetéseket lesopornek az asztalrol. Eldreszaladasnak tartja, hogy
elore kozlik a dolgozokkal, hogy ez lesz a dontés. Nem tartja helyesnek ezt a fajta modszert.
Amiket elmondott az alpolgarmester, hogy miért is lesz ez jobb, az semmilyen konkrétumot
nem tartalmazott. Talan az egy konkrétum, hogy nem 9 f6 van ott, hanem 14. Igy nem kilenc
fot takaritott meg a varos, csak négyet, de hozzateszi, hogy a 4 milli6 forintos kiilsé cég
szamara kifizetett konyvelési dijat, amelyet éveken keresztil fizetett a kht., azt mindenképpen
megtakaritotta. Amikor elhangoznak itt a nagy szamok, hogy az lgyvédnek ennyit fizettek,
meg annyit fizettek, a tanacsadonak, meg stb., az még nem hangzott el egyszer sem, hogy itt
volt egy konyveld iroda, amely bezsebelt évente 4 milli¢ forintot konyvelési munka
elvégzéséért, mikozben az 6nkormanyzatnal nemcsak igyvédek vannak, hanem konyveléshez
értd szakemberek is, és nem veliik csinaltattdk, hanem kiilsé emberekre biztdk. Ha nem kap
ilyen valaszt, akkor marad az a dolog, hogy hatalmi szdval kijelenti a tébbség, hogy Susko
Viktorra nincs sziikség, a tobbi embert elhelyezik a varosban. Ez volt a dontésuk, és nem
szamit, hogy nem tudjak megalapozni, de akkor is meghozzak a dontést. Tovabbra is varja a
felvétésere a valaszokat.

Visi Ferenc szerint koltségmegtakaritds mar abbdl is adddhat, hogy nem kell bérleti dijat
fizetni az EMASZ épuletéért. Volt az 6nkormanyzatnak épiilete, ahol el lehetett volna
helyezni a kincstarat, de mégis béreltek, mert tele voltak pénzzel. Ugy gondolja, hogy a
legtobb ember, a gazdasagi vezetok az intézményekbdl kertiltek at, nekik esélyiik van arra,
hogy visszakerllhetnek az intézményekbe. De az iskoldknal is kell embert foglalkoztatni, aki
az eszkozbeszerzessel foglalkozik, igy nem tudja, hogy hol van a létszam megtakaritas.
Véleménye szerint tdjékoztatast kell adni a valtoztatasrol, féleg akkor, ha ezzel a
valtoztatadssal megtakaritast érnek el. Amikor kitalaltdk a kincstari rendszert, es kiirtdk a
palyazatot, akkor mar az el6z6 vezetés is tudta mit akar, és nem csak egy-kettre dobta be az
Otletét, és nem a létrehozas utadn kezdett kaparaszni, hogy ki is kerlljon oda. Veleménye
szerint eldére el volt tervezve, hogy kik kerlilnek oda, ki lesz a vezetd, a palydzat gydztese.
Szerinte nem kovetett el biint Kiss Attila alpolgarmester azzal, hogy tdjékoztatta a dolgozokat
arrol, mi a szandékuk. Felmertlt a konyvelés is, de nem volt szakember, aki megcsinalja.
Orilni kell annak, hogy most mar vannak olyan szakemberek, akik meg tudjak csinalni a
konyvelést. Szerinte nem kellene most elsajnalni a korabban foglalkoztatott konyveld céget,
hiszen az segitette ki az 6nkormanyzatot.

Kiss Attila Heves Janos kérdesére ad valaszt, amely ugy hangzott, hogy ,.,milyen jogon
tajékoztatta az alpolgarmester a dolgozdkat?” Olyan jogon, mieldtt az eldterjesztések
elkésziltek volna, és kiment volna a meghivd, kotelesseguknek tartottak, hogy ebbéli
szandékaikrol tajékoztassak a kincstar vezetdjét, Susko Viktort. Ez a tdjékoztatasi beszélgetés
megtortént, hisz illik tudnia, hogy mit terveznek velik. Suskd Viktor javasolta ezen a
beszélgetésen, hogy menjenek at a dolgozdkhoz is, mert nagyon idegesek a valasztasok oOta,
ezért tajekoztassak, €s nyugtassik meg Oket, hogy a személyi allomanybol 9 f6bol, 9 6
atkerll a polgarmesteri hivatalhoz. Ez a tajékoztatast megtortént, és Susko Viktor irodajaban
egy munkamegbeszélés keretében tajékoztatta a dolgozdkat, hogy kire, milyen alapbérrel,
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milyen feltételekkel, mire szamitandnak. Es ugy tajékoztatta a jelenlévéket, hogy ez egy
eldterjesztés, ez keriil majd a testiilet elé. Elmondta azt is, hogy varhatoan a testiilet tobbsége
ezt az atszervezést javasolni fogja. Tehat ilyen jogon vette a batorsagot a polgarmester
felhatalmazasa alapjan, hogy targyaljon az atszervezésrél Suskéd Viktorral, és tdjékoztassa a
dolgozdkat. Ezen kiviil nem csak 9 f6rdl volt sz, hiszen dolgoznak ott kozfoglalkoztatdsban
résztvevl munkatarsak is. Koziiliik egy fiatalembernek december 31-ig volt szerzddése, a
masik négy munkavallaldnak pedig november 30-ig. Ezzel a négy munkatarssal azt is kdzolte,
hogy a foglalkoztatasi szerzddésiiket meghosszabbitjak december 31-ig. Ha az baj, hogy a
varos alpolgarmestere személyesen kozli az alkalmazottakkal, hogy meg lesz hosszabbitva a
szerzOdéslik, akkor az baj lenne. Mindossze annyirdl van sz6, hogy nem rossz hireket
kozoltek az emberekkel, hanem azt, hogy az eddigi munkajukat mas struktiraban fogjak
ellatni az eldterjesztés szerint. Azt is elmondta, biznak abban, hogy az 6nkormanyzati tobbség
mellett masok is tamogatjak ezt az elképzelést, mert a bizottsagokban erre mar volt jel.

Nyiri Tibor: Amit az alpolgarmester mondott, annak 0 is fiiltantija volt. A valasztasok utan a
kincstar vezetdje kérdezte meg, hogy mi lesz veliik? A polgarmester megbizasabol az
alpolgarmester volt kapcsolatban a kincstar vezetdjével, és az ott dolgozok tdjékoztatva lettek
az elbterjesztésrol, hiszen a dontés még csak ma fog megsziiletni. A konyvelést illetéen
személyesen érintett, mert a felesége vallalkozasa volt a kdnyveld iroda, amely ezt a feladatot
ellatta. Az el6z6 onkorményzat arajanlatot kért a konyvelésre. Igaza van Visi Ferencnek, mert
ez a fajta kdnyvelés teljesen mas szemléletet kivan. Nem dnkormanyzatit, hanem vallalkozoit.
Az el6z6 onkormanyzat kérte az arajanlatot, és dontdtt a megbizasrol, mint ahogyan arrol, is
az eléz6 onkormanyzat dontott, hogy mar ne 8k legyenek a konyveld cég. Ugy gondolja, hogy
a végzett munkara soha nem volt panasz, egyetlen APEH feljelentes, vagy bintetés nem volt.
A mas szakember altal elvégzett konyvelés, munka is hasonlé nagysagot ért, mint amennyiért
a konyveld iroda végezte a feladatot, ezért nem tudja, hogy ez mennyire volt sporolas, vagy
sem. De volt egy dontés, azt tudomasul vette mindenki, tehat ezt igy emlegetni ...? Az egy
szolgaltatds volt, amelyet elfogadtak, hogy az annyit ¢ér, és nem mondtdk, hogy ne Ok
kényveljenek, hanem maés.

Heves Janos érti a mosakodast, viszont a Kincstar dolgozdival nem tajékoztatds, hanem
dontés kozlése tortént, hogy janudr 15-t61 atkeriilnek a hivatal alloményaba. Nem az volt,
hogy most lesz a testiileti (ilés, amelyen dontenek majd, hanem ddntésként lett vellk kozdlve.
Igy van tajékoztatva. Nevezhetnék ezt a tajékoztatast barati beszélgetésnek is, de akkor is a
dontés kozlése volt. Lehet szépitgetni a dolgot, hogy tajékoztatds tortént, meg a kincstar
vezetdje kérte. De nem azt kérte, hogy valtoztassak meg a jelenlegi felallast. Azon vitatkozna,
hogy milyen szemléletet igényel egy konyvelés elvégzése, mert szerinte csak konyveldi
ismereteket igényel. Itt nem vallalkozas volt, hanem egy nonprofit kft, amely teljesen mas,
mint egy véallalkozoi szférdban dolgozd cég. Nem kezdte ezt firtatni, ezért furcsanak tartja,
hogy Nyiri Tibor, akinek a felesége végezte a konyvelést az elhangzottak szerint, védelmébe
veszi a felesége konyveld irodajat. Ez kicsit fals, szerinte ezt nem kellett volna itt elmondania
Nyiri Tibornak. O csak elmondta, hogy a 4 milli6 forintot megtakaritotta a varos, ha volt ez
kiesés a Nyiri Tibor feleségének, ha nem. O csak ezt mondta, fiiggetleniil attol, hogy a véros
vezetése korabban, hogy dontott. Ezt az 6sszeget a Kincstar takaritotta meg, melyre azt
mondjak, hogy nem gazdasagos a miikodése.

Visi Ferenc reagalva az eclhangzottakra elmondja: lehet, hogy az el6z6 vezetés, ha
elhatarozott valamit, akkor egy-kettére megvalositotta, a testiilet elé terjesztették, ¢s mindenki
nyomta a gombot, és nem is kellett hozzaszd4lni. Lehet, hogy akkor igy ment, de nem egy
nagy bilin, ha most meg eldre tajékoztatjak az érintetteket az elképzelésekrdl, mieldtt a dontés
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megszuletik. Lehet, hogy régen igy kellett csinalni, masnap meg mehetett mindenki a
»levesbe”. Ha az el6z6 onkorményzat bizta meg a konyvelést, akkor most minek emlegeti,
hogy mennyibe keriilt? Nem kellett volna akkor megbizni dket. A megbizast ki adta? Hat nem
0. Akkor meg mit kell emlegetni?

Nyiri Tibor szerint nem egy malomban 6r6lnek, mert az altala elmondottaknak teljesen mas
volt a lenyege és Uzenete, mint amit Heves Janos mindig atformal. Teljesen mas volt az
Uzenete, ezert a hallgatésagra bizza, hogy megértette-e, vagy sem. Nem Kkivan ezért a
tovabbiakban errdl vitat folytatni. Azonban elmondja, hogy nem takaritottak meg ezzel, mert
odaultettek egy embert, akinek fizetést kellett adni. Tehat nem takaritottdk meg a 4 millio
forintot, ha mar ahhoz ragaszkodnak, hogy irjak le, mi volt a konkrét szam.

Koncz Ferenc lezérja a vitat, és megjegyzi, nem ez az Onkormanyzat bizta meg azt a
bizonyos konyveld irodat. Nem is igazan tudott rola akkoriban, mint képviseld, hogy ki végzi
a konyvelést, és nem is ez az 6nkormanyzat hozta létre a kincstérat. Erre hivatkozni Heves
Janos részEérdl helytelen 1épés. Azt meg végképp nem érti, amikor azt allitja, nincs sajat
gépkocsija a kincstarnak. Tudomasa szerint egy Skoda Oktavia-ja van. Mar a valasztasi
kampéanyukban kijelentették, hogy véleményiik szerint a varosi kincstar miikodése nem segiti
az Onkormanyzat miikddését, hanem bonyolultabbd teszi, masrészt nincs beldle egy fillér
megtakaritas sem. Ha most elkezdenek szamolgatni, hogy a 18-bdl hogyan lett 14, akkor
meghokkentd szamot fognak kapni, mert abban a 18-ban azok az emberek is benne voltak,
akik részben ott maradtak az egyes intézményeknél elvégezni a munkat. Tehat igazabol olyan
rettenetesen nagy megtakaritas a létszamaban sem tortént. Ugy latjak, és erre vannak
kiilonbozé szamitasok, hogy a kincstar megsziintetésével, és a létszamnak eldszor, elsd
Iépésként a hivatalban valdé miikddtetésével, masrészt, amikor az intézményi rendszert
attekintik az esetleges intézményekhez valo részbeni visszahelyezésével 5, és 10 millio forint
kdzotti 6sszegben takarithat meg az 6nkormanyzat. Emiatt hozték ezt a dontésiiket, nem mas
miatt, és elére elmondtak, hogy ezt meg fogjak tenni. Nem arultak zsakbamacskat, tehat nem
varatlanul keriilt a szerencsi emberek, sem pedig a képviseld-testiilet elé. Ez az dnkormanyzat
hajlandé lesz az Onkritikara is. Ha ki fog derilni, hogy rosszat léptek, akkor meg fogjak
véltoztatni ezt a dontésiiket. Az eldterjesztés, és a napirend vitaja alapjan szavazasra bocsatja
a hatarozati javaslat elfogadasat, melyet a testilet 8 igen, 1 nem szavazattal elfogad, és az
alabbi dontést hozza:

166/2010. (XI. 30.)
HATAROZAT
Téargy: Varosi Kincstar megsztintetése

Szerencs Varos Képviselo-testiilete a targyi tigyben késziilt eloterjesztést megtargyalta, s az
alabbi hatarozatot hozza:

A Varosi Kincstarat, mint onalloan mitkédo és gazdalkodo koltségvetési szervet 2011. januar
15-ei hatallyal megsziinteti, a mellékelt megsziinteto okirattal.

A Varosi Kincstar eddig végzett feladatait a tovabbiakban Szerencs Varos Polgarmesteri

Hivatala latja el.

A Varosi Kincstar dolgozoit — 9 f6 — a Kjt. 25/A., 25/B., 25/C. §-ai alapjan 2011. januar 16-
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tol Szerencs Varos Polgarmesteri Hivatalahoz athelyezi.
Egyidejiileg a kincstar vezetoi allashelyet megsziinteti.

A Képviseld-testiilet utasitia Szerencs Vdaros Onkormdnyzat Jegyzdjét, hogy a dolgozdk
athelyezésével kapcsolatos intézkedéseket tegye meg.
Hatarido: 2011. januar 16.

A Képviselo-testiilet utasitia a Polgarmesteri Hivatalt, hogy az intézmény megsziintetésével
kapcsolatosan az alabbi intézkedéseket hajtsa végre:

- intézmeényekkel fennallé6 megallapodasok felulvizsgalata

- intézményi alapitd okiratok mddositasa

- a Polgarmesteri Hivatal SZMSZ-ének és Alapitd Okiratanak modositasa

Hatarido: 2011. januar 31.

Koncz Ferenc sziinetet rendel el. A testiilet a sziinet utan valtozatlanul 9 fével, teljes
Iétszdmban folytatja a munkat.

4. Eloterjesztés a Szerencsi Hirek atszervezésére

Koncz Ferenc az irasos eldterjesztéshez hozzafiizi, a testiilet november 18-4n hozott egy
dontést, amely arrol szolt, hogy a lap felelds kiaddja a Szerencsi Varosiizemeltetd Nonprofit
Kft. lesz. Ebbdl a dontésiikbdl kovetkezik a mai eldterjesztés. A Szerencsi Hirek dolgozoi
2011. januar 1-jét6l a Szerencsi Varosiizemeltetd Nonprofit Kft-nél a Munka Torvénykonyve
alapjan végeznék a feladataikat. Az atszervezés kovetkeztében a foszerkesztéi cim 2010.
december 31-i hatallyal megsziinik. Az 6nkorményzat altal alapitott Szerencsi Hirek 2011.
januar 1-jétdl a Kft. keretein beliil miikddik. Ezzel kapcsolatban a Jogi és Ugyrendi Bizottsag
ulesezett.

Dr. Gal Andréas: A Jogi és Ugyrendi Bizottsdg a megtakaritasokra tekintettel timogatja az
el6terjesztés elfogadasat.

Koncz Ferenc megnyitja a napirend vitajét.

Dr. Egeli Zsolt: Ennek az atszervezésnek van egy jogtechnikai aspektusa is. Nem keresi a
multban, hogy hosszi évek ota miért nem sikeriilt a térvényes miikodést helyreéllitani a
Szerencsi Hireknél. Ugyanis, nem volt felelés kiaddja a lapnak. Ez mar egy olyan dolog,
amelynél 10 évre visszamendleg nem keresi az okokat, ¢s indokokat. Viszont megigérték,
ahol lehet, a torvényességet helyreallitjak. Ez a 1épés, ebbe a sorozatba tartozik.

Heves Janos: Elhangzott, hogy a lapnak most mar lesz egy felelés kiadoja, de az el6terjesztés
indokolasaban nem ez szerepel elsddlegesen, hanem az, hogy nem érvényesiiltek a takarékos
koltséghatékonysag miikddésének az elvei, valamint az afa-t csak részben igényelhették
vissza. A legutdbbi tilésen elhangzott mar a Kiss Attila alpolgarmester részérdl, hogy eddig
nem volt, de ezutan lesz afa visszaigénylés. Erre mondta, hogy igen, ez megtakaritas, de
kozben kidertilt, hogy eddig is volt afa visszaigénylés. Innentdl kezdve fals a kép, hogy eddig
nem volt, most meg lesz afa visszaigénylés. Szamara kevésbé értékelhetd az a mondat, hogy
... eddig a mindenkori politikai erd irdnyitotta az dnkormanyzat kozéleti lapjat ...” Ezzel
kapcsolatban megjegyzi, legutobbi (lésen Bobké Géza elmondta, hogy a megyei
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onkormanyzatnak is van egy lapja, a Kulcs magazin, amelyet még csak véletlenil sem lehet a
baloldalisag elfogultsagaval illetni, ott kizarolag a megyei kozgytilés vezetdi voltak és vannak
propagélva. Ez persze nem jelentett problémat, és politikai elfogultsagot. Itt viszont borzasztd
sokat nyom a latba, hogy a polgarmester személye idonként megjelent a lapban. Ha ezt ugy
nevezték, hogy politikai erd irdnyitotta, akkor ez ezutan sem fog valtozni. Attételesen fog
mukodni a tovabbiakban. Senki nem mondhatja majd, hogy direktbe volt a politikai rahatas,
hanem csak attételesen. Ezt lehet vitatni, de gy gondolja, hogy ha mar az 6nkormanyzat
finanszirozza, a varosvezetés miikodteti attételesen egy Kft-n keresztiil, ugyanolyan rahatasa
van arra nézve, hogy milyen politikai szerepléssel vegyen részt ebben a lapban. Ezért ezt
hamis beallitasnak tekinti, nem érzi gy, hogy ennek a Iépésnek szakmai indoka lenne.
Sarkany Laszlo 1996-tol latta el ennek a lapnak a foszerkesztdi feladatat. Komoly kiilsd
szakmai elismeréseket kapott a végzett munkajaért. Javasolja, hogy koszonjék meg Sarkany
Lasz16 munkdjat, és ennek adjon hangot a képvisel6-testiilet. A leirt indoklasokkal nem tartja
elfogadhatonak az atszervezest.

Dr. Bobko Géza megkérdezi, hogy itt is megtortént-e a dolgozok elézetes tajékoztatoja,
hiszen 5 {0, valamint a foszerkesztd dolgozik a lapndl, és tudomasul vették-e a dolgozok,
hogy megszlinik a kozalkalmazotti jogviszonyuk, €s ezentul a Munka Toérvénykonyve hatalya
ala tartoznak? Sarkdny L&szl6 valéban nagyon jol végezte a munkajat, illetve az
eldterjesztésbdl nem deriil ki, hogy a munkdjara szamitanak-e a jovoben is?

Kiss Attila valaszolva a felvetésekre elmondja, hogy a lap teljes dolgozoi 1étszama 5 {6, és
nem 6 a fOszerkesztdvel egylitt. Az elOterjesztés tartalmarol nem kaptak tdjékoztatast a
Szerencsi Hirek dolgozoi, viszont itt voltak, és tajékozdédhattak a november 18-ai Ulésen,
amikor modositottdk a Varosiizemelteté Nonprofit Kft. alapité okiratat. Abbol kidertilt az
onkormanyzat vezetésének jovobeni elképzelése. Valoban van az eldterjesztésben egy olyan
mondat, amely ugy szol, hogy ,,Nem elhanyagolhat6 az sem, hogy eddig a mindenkori
politikai erd iranyitotta az dnkormanyzat kozéleti lapjat, ...”. De ezt 6k nem mindsitették,
hanem azt irtdk le a mondat masodik részében, hogy ,... melyet a tovabbiakban nem
kivannak fenntartani, ...”. Tehdt nem mondtak azt, hogy ez jo, vagy rossz volt, nem
mindsitettek ebben a mondatban, és ez fontos dolog. Ha a szavakon lovagolnak, akkor
lovagoljdk meg rendesen azokat a szavakat. Azt irtdk le, hogy a politikai befolyast nem
kivanjak a tovabbiakban fenntartani. A lap kiadasaval a polgarok kozéleti tajékoztatasat
célozzak meg. Szerinte ragaszkodjanak az irdsos anyaghoz, és ne prébaljanak belemagyarazni
dolgokat, amelyeket 0k nem tettek meg. Felvetédott még, hogy mind az 6t fonek felkinaljak-e
- majd az atszervezést megeldoz6 30 nappal, legkésobb a holnapi nappal - a
tovabbfoglalkoztatast, igy a fOszerkesztdjét is, figyelembe véve azt, hogy a testiilet dontése
folyaman a foszerkeszt6i cimet visszavonjak. A dolgozoknak, mint ahogyan a kincstar
dolgozobinak is, 15 napjuk van arra, hogy nyilatkozzanak, miszerint az 0j helyen felkindlt uj
munkakort azonos bérekkel elfogadjak-e. Megnézték a média torvényt, amely alapjan a
foszerkeszté nem kotelezd, viszont a felelds kiado igen, amely eddig nem volt. Kotelez6 egy
ujsagnal a felelds szerkesztd, viszont fOszerkesztdt nem kotelezd fenntartania egy 0jsagnak,
holott nagyon kdzismert és népszerli a f0szerkesztére hivatkozni.

Heves Janos: Ha nem biralatként keriilt az elGterjesztésbe, hogy politikai szempontok
érvényesultek, és a tovabbiakban nem kivanjak fenntartani ezt az allapotot, a jelenlegi
felallasban is meg lehet tenni. Maradhat a szerkesztdség a jelenlegi helyén, és nem gyakorol
ra nyomast a varos vezetése, mert pusztan csak a lakossag tajékoztatasa lesz a feladata. Ehhez
nem kell atszervezés. Ezen fog mulni, hogy kapnak-e politikai nyomast vagy sem?
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Dr. Egeli Zsolt a kezében tartja Malchin testvérvaros lapjat. Tudomésa szerint a német
koztarsasagban 1évé Malchin jobban all, mint Szerencs, de meg lehet nézni, hogy milyen
lapra nyomtattdk, milyen mindségben, és hol vannak szines megjelentetések. Nem titok, hogy
az atszervezés egyik célja, hogy takarékosabb, olcsobb, egyszeriibb miikddés jojjon 1étre, és
ezzel ne a varos polgarmestere, vagy a képviseld-testiilet foglalkozzon, hanem egy gazdasagi
tarsasag a ra iranyado szabalyok szerint. Szeretnék vilagosan szétvalasztani, és egyértelmiivé
tenni, hogy a Szerencsi Kulturalis Szolgaltat6é Bt., ami a Szerencsi Televiziot mikddteti, mint
egy maganvallalkozas, és a Szerencsi Hirek, mint az énkormanyzat lapja abszolut kilénallo,
két teljesen egymastol elkiiloniild vallalkozas. Nincs kozos autd, nincs kozos studio. gy
tudjak megoldani. Az egyik egy gazdasagi tarsasag, a masik pedig egy maganvallalkozas, és
nincs atjaras a kett6 kozott, mint eddig volt.

Koncz Ferenc: Heves Janos megkérdezte, milyen szakmai érvek vannak ezzel kapcsolatban.
Ezek jorészét elmondtak november 18-an. Azt feltételezni, hogy most hiaba valtoztatjak meg
a szervezeti kereteket, ugy sem fog megvaltozni semmi, Ggy gondolja rosszindulatd
feltételezés. Ha egy év mulva ez a tapasztalat lesz, akkor majd el lehet mondani. Véleménye
szerint mar most is latszanak valtozasok, de lehet, hogy ezeket csak 6 latja, mert latni akarja.
Egy tjfajta miikodéshez kellenek kiils6ségben ¢és szervezeti keretekben valo valtozasok is. A
valtozasra, a puritansagra, a takarékossagra eskudtek fel, és erre kaptak felhatalmazast. Ilyen
iranyba probaljdk vinni a mukodést. Megérti Heves Janost, hiszen alpolgarmesterként
miikodtette ezt a rendszert, és elégedett volt. Nem mindsiti a rendszert, de 0k mast képzelnek,
masféle mércéhez kivannak igazodni. Hangsulyozza, ha ez nem fog miikodni, és ugy latjak,
hogy ez nem sikertlt, akkor fognak valtoztatni. Lesz batorsaguk beismerni a hibajukat.
Egyetért azzal, hogy kdszénjek meg Sarkany Laszl6 munkajat.

Dr. Gadoczi Bertalan jegyzo jelzi, hogy el0szor szavazzon a testiilet a hatarozati javaslatrol.
Ha a hatarozati javaslatot elfogadta a testiilet, és megsziint a f0szerkesztéi kinevezés, akkor
tudja Sarkany Laszlé munkajat megkszonni a testilet.

Koncz Ferenc szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot, melyet a képvisel6-testiilet 8 igen,
és 1 nem szavazattal elfogad, és az alabbi hatarozatot hozza:

167/2010. (XI. 30.)
HATAROZAT
Targy: Szerencsi Hirek Szerkesztoségének dtszervezése

Szerencs Varos Képviselo-testiilete a targyi tigyben késziilt eloterjesztést megtargyalta, s az
alabbi hatarozatot hozza:

Elrendeli a Szerencsi Hirek Szerkesztoségének atszervezését.

A Szerencsi Varosiizemeltetd Nonprofit Kft. (tovabbiakban: Kft.) iigyvezetojével tortént
elozetes egyeztetés alapjan a Kft. biztositia az dtszervezéssel érintett dolgozok — 5 fo — a Kjt.
25/A4., 25/B., 25/C. §-ai alapjan 2011. januar 1-jétol a Szerencsi Varosiizemelteté Nonprofit
Kft-nél Munka Torvénykonyv szerinti munkaviszonyban torténo foglalkoztatasat.

2010. december 3 1-ei hatallyal visszavonja a foszerkesztoi kinevezést.
A Képvisel-testiilet utasitia Szerencs Varos Onkormdnyzat Jegyzdjét, hogy a dolgozdk

athelyezésével kapcsolatos intézkedéseket tegye meg.
Hatarido: 2011. januar 1.
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A Képviselo-testiilet utasitja a Polgarmesteri Hivatalt, hogy az atszervezéssel kapcsolatosan a
Polgarmesteri Hivatal SZMSZ-ének és Alapité Okiratanak mddositasa hajtsa végre.
Hatarido: 2011. januar 31.

A Képviselo-testiilet, mint a Kft. egyszemélyes tulajdonosaként megbizza a Varosiizemelteto
Nonprofit Kft. iigyvezetojét, hogy tegye meg a dolgozok atvételével kapcsolatos
intézkedéseket,  valamint  gondoskodjon a  Szerkesztoség — miikodeési  feltételeinek
megteremtéserol.

Hatarido: 2011. januar 1.

Koncz Ferenc szavazéasra bocsatja azt a javaslatot, hogy Sarkdny Laszlo fOszerkeszt6i
munkajat koszonje meg a képviselo-testiilet.

A javaslatot a képviselO-testiilet 9 igen szavazattal, egyhangulag elfogadja, és az alabbi
hatarozatot hozza:

168/2010. (X1.30.) Ot.
Hatarozat
Targy: Sarkany Laszlo foszerkesztoi munkdjanak elismerése

Szerencs Varos Onkormanyzatanak KépviselS-testiilete Sarkdany Ldszlé  foszerkesztSi

munkajat, melyet a Szerencsi Hirek idoszaki kiadvany megjelentetésében tanusitott
megkdszoni, szinvonalas szakmai munkajat elismeri.

5. Javaslat a Képviselo-testiilet 2010. évi munkatervének modositasara

Dr. Gaddczi Bertalan: A képviselo-testiilet kovetkez6 rendes tilése december 16-an volna. A
vonatkoz6 torvény szerint az Onkormanyzat kovetkezd évi koltségvetési koncepcidjat
december 15-ig kell elfogadni, ezért nem volna célszerli egymas utan két testiileti tilést tartani.
Javasolja, hogy a testiileti iilés idOpontja december 15-én legyen, ahol a koltségvetési
koncepci6t, valamint a december 16-ara tervezett napirendi pontokat is megtargyalna a
testulet.

Dr. Gal Andras: A Jogi és Ugyrendi Bizottsdg egyhangulag elfogadasra javasolja az
eléterjesztést.

Koncz Ferenc kérdés, hozzéasz6las hianydban szavazésra bocsatja a hatarozati javaslatot,
melyet a képvisel6-testiilet 9 igen szavazattal, egyhangulag elfogad, és az alabbi hatarozatot
hozza:

169/2010. (X1.30.) Ot.

Hatarozat

Targy: Szerencs Viros Onkormanyzatinak Képviseld-testiilete 2010. évi
munkatervének modositasa
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Szerencs Varos Onkormanyzatinak KépviselS-testiilete megtargyalva a Polgdrmester
eloterjesztéset ugy dont, hogy a 187/2009. (XI1.10.) hatarozataval elfogadott 2010 évre
vonatkoz6 munkatervét az aldbbiak szerint mddositja:

- adecember 16-ara tervezett iilésének idopontja december 15-re valtozik, és

- a f8 napirendi pontok kézé bekeriil Szerencs Varos Onkormdnyzatinak 2011. évi
koltségvetési koncepcidjara vonatkoz6 javaslat megtargyalasa, valamint a 2010. évi
koltségvetés 1-111. negyedevi teljesitésérol szolo tajékoztato megtargyalasa

Hatarido: azonnal
Felelos: jegyzo

Koncz Ferenc zart iilést rendel el a kovetkez6 napirendi pont vonatkozasaban.

Zart ulést kovetben Dr. Bobkd Géza tavozott az iilésrdl, ezért a képviselO-testiilet 8 fovel
folytatja a munkat.

Koncz Ferenc tajékoztatast ad a zart iilés napirendjérdl az aldbbiak szerint: A képviselo-
testiilet hozzdjarult Dr. Gaddczi Bertalan jegyz0 azon kéréséhez, hogy a korengedményes
nyugdijat megkezdhesse, és utolsé munkanapja december 30-a legyen. A testllet hatarozatban
koszonte meg Dr. Gadoczi Bertalan jegyz6i munkajat. Javasolja, folytassdk a napirendek
szerinti munkat. A kovetkezd napirend a zart iilésen torténtek kdvetkezménye, hiszen ki kell
irni a jegyz6i allashelyre a palyazatot.

7. Jegyz6i palyazat Kkiirasa

Dr. Gal Andras: A Jogi és Ugyrendi Bizottsag elfogadasra javasolja az elSterjesztést.
Koncz Ferenc megnyitja a napirend vitajat.

Kiss Attila ismerteti a fontosabb hataridoket, mert ha a testiilet elfogadja a hatarozati
javaslatot, akkor intézkedést kell tenni a palyazat megjelentetésére az internetes és varosi
portdlon. A péalyazatok benyujtasanak hatarideje december 15. Az elbiralasra nyitva allé
hatarid6 december 30. Az allashelyet december 31-t6l lehet betdlteni azért, hogy folyamatos
legyen a jegyzoi tisztség. Ezekre tekintettel vannak a szoros, de jogszeri €s betarthato
hataridok.

Heves Janos arra kivancsi, miért kell szilveszter napjan mindenaron beléptetni valakit, a
januar 1-je mar nem elég? Az dnkormanyzatnak december 31-én mar nem lesznek olyan jogi,
illetve jegyz0i feladatokat képezd iigyei, hogy mindenképpen jegyzdi allast kelljen betdlteni.
Tudja, ezek formai dolgok, hiszen csak egy naprol van sz0, csak nem egészen érti. A palyazati
feltételekkel kapcsolatban ugy érzi, fel van lazitva. Pontosan nem tudja mit jelent a
kozigazgatas szakvizsga, hogy ez most a jogi egyetem elvégzése utan, vagy valamilyen
fels6foku tanfolyam elvégzését takarja. A varos kistérségi szerepe indokolja, hogy legalabb
jogi végzettségl legyen a jegyz0, ezért kar lenne igazgatasszervezoi képesitéssel ledegradalni
egy ilyen szintre. Szeretné, ha ez jobban lenne koétve az &llami- és jogtudomanyi egyetemhez.
A gyakorlati 1d6t is hosszabbnak gondolna, mint két év, mert kijon az egyetemrdl valaki, és
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két év valamilyen kozigazgatasban elvégzett id6 utan jegyzdi allast kap Szerencsen. Ezt nem
tartja helyesnek, ezért egy hosszabb gyakorlati 1d6 kiirasat javasolna. Az ,.elonyoknél”
felsorolasnal az allam- ¢és jogtudomanyi végzettséget nem elénynek tartand, hanem
kotelezettségnek. Az eldnyok kozé be lehetne tenni idegen-nyelv ismeretet, de nem
nyelvvizsgat, hanem targyalasi szintli nyelvismeretet, melyet majd csak el tud birdlni itt
kozottlk valaki, hogy most igy van-e vagy sem. A mai vilagban, kilondsen a testvérvarosi
kapcsolatokra tekintettel is helyes volna az elényok kozé egy ilyen kitételt betenni.

Kiss Attila valaszolva Heves Janos felvetésére elmondja: az, hogy december 31-t6l, vagy
januar 1-t6l nevezik ki az 0j jegyzot teljesen mindegy, mert akkor is december 30-ig kell
donteni. Ne felejtsék el, hogy az el6z6 napirendekben nagyon fontos atszervezésekrol
dontottek, mint példaul a Varosi Kincstar és Szerencsi Hirek, amelyeknél nem art, ha nem
megbizott, hanem teljes feleldsséggel rendelkezd jegyz6 intézkedik. Nem tudja, hogy Heves
Janos j6 egy éve reszt vett-e azon a testileti Ulésen, amikor Dr. Gadoczi Bertalant
megvalasztottak jegyzonek, mert akkor is szinte teljesen ugyanilyen volt a kiirds. Nem 6k
talaljak ki, hogy mik a palyazati feltételek, hanem a koztisztviselok jogallasarol szold
torvények. Ha Heves Janos végigolvasta, ¢€s értelmezte volna az eldterjesztést, akkor ez
kiderll. Van egy palyazati minimum feltétel, aminek meg kell felelni. Ez a palyazati feltételek
cimszo alatt szerepel. Ennél szigorubb feltételeket nem hatarozhat meg az 6nkormanyzat. Két
bekezdéssel lejjebb, a palyazat elbiralasanal elonyt jelent cimszé alatt szabhatnak meg olyan
mutatokat, amelyek eldnyt jelentenek majd az elbirdlasndl. A jogszabdly nem ad arra
lehetdséget, hogy a palyazattol eltiltsak az allamigazgatasi féiskolat végzetteket. Viszont, mint
ahogyan be is irtdk, a palyazat elbiralasanal eldnyt jelent az allam- és jogtudomanyi doktori
végzettség. Ugyanez vonatkozik a két éves kozigazgatasi gyakorlatra, mert a jogszabaly
szerint nem szabhatnak szigoribb gyakorlati hataridét feltételként. Elonyként jelentkezik az
elbiralasnal a palyazati kiirdsban megszovegezett hosszabb gyakorlati id6. Ugyanezt tudja
elmondani a Heves Janos altal kritizalt kozigazgatasi szakvizsgara is. Az elényoknél be
lehetne irni barmit, azt is, hogy legyen 15, vagy 30 éves szakmai gyakorlata valakinek, de
beirhatndk a magasabb tudomanyos fokozatot is. De ezzel tdlsagosan lecsdkkentenék a
lehetséges palyazok korét, €s igy nem tudnak majd nagy 1étszamu kérbdl meriteni.

Dr. Gadoczi Bertalan megerdsiti a Kiss Attila altal elmondottakat. A palyazat kotelezo
tartalmi feltételei mellett csak eldnyoket lehet megfogalmazni.

Koncz Ferenc: A kozigazgatési szakvizsga a jogi diploméaval nem adatik meg, utolag kell ezt
a vizsgat letenni, és sok olyan jogasz ember van, akinek ez a szakvizsgaja nincs meg. Tehat
ezzel a feltételeken erdsitenek. A palyazok koziil a testiilet fogja kivalasztani azt, akit a
legalkalmasabbnak tart a jegyzoi tisztségre. A tovabbiakban szavazasra bocsatja a hatarozati
javaslatot, melyet a képviselo-testiilet 7 igen szavazattal, 1 tartézkodas mellett elfogad, és
az alabbi dontést hozza:

171/2010. (X1.30.) Ot.
Hatarozat
Targy: palyazati kiirds jegyzoi munkakor betiltésére

Szerencs Varos Képviselo-testiilete a polgarmester javaslatat megtargyalva ugy dont, hogy a
Jjegyzoi munkakorre kiirt palyazatot az alabbi tartalommal hivdeti meg:
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Szerencs Viros Onkormdnyzatinak Képviseld-testiilete
palyazatot hirdet
Jjegyzoi munkakor betoltésére

Palyazati feltételek:
- magyar allampolgarsag,
- cselekvoképesség,
- biintetlen eloélet,
- igazgatasszervezoi vagy dallam- és jogtudomanyi doktori képesités vagy okleveles
kozigazgatasi menedzser szakképesités,
- jogi vagy kozigazgatasi szakvizsga,
legaldbb kétéves kozigazgatasi gyakorlat,

A pélyazatnak tartalmaznia kell:
- részletes szakmai tevékenységet is magaban foglalé 6néletrajzot,
- harom hdénapnal nem régebbi erkdlcsi bizonyitvanyt,
- az iskolai végzettseget és a palyazati feltételeknek vald megfelelést tanusitd
dokumentumok hiteles méasolatat,
- adatkezelési nyilatkozat arrdl, hogy a palyadzat elbirdalasaban résztvevok a palyazat
tartalmat megismerhetik.

A palyazat elbiralasandl elonyt jelent:
- allam- és jogtudomanyi doktori képesités
- legalabb 6t éves kozigazgatasi gyakorlat

A munkakdrhoz tartozo feladatok:
A helyi 6nkormanyzatokrol sz616 1990. évi LXV. tv. 36. §-aban foglaltak szerint.

Jogallas, illetmény, és juttatasok:

A jogallasra, az illetmény megallapitasara és a juttatisokra a koztisztviselok jogallasarol
sz6l6 1992. XXIII. torvény, valamint a helyi Kozszolgalati Szabalyzat rendelkezései az
iranyadok.

A palyazat benyujtasanak hatarideje: 2010. december 15.

A péalyazat benyujtasanak maédja:

Postai (ton, Szerencs Varos Polgarmesteréhez cimezve Szerencs Varos Onkormanyzat
Polgarmesteri Hivatala cimére tortéeno megkiildéssel (3900 Szerencs, Rakoczi ut 89.). Kerjiik
a boritékon feltiintetni a palyazati adatbazisban szereplé azonosito szamot, valamint a
munkakdr megnevezéseét.

A pélyéazat elbiraldsanak hatarideje: 2010. december 30.
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A munkakor betélthetoségenek idopontja:  2010. december 31.

A pélyazdé a munkaltatoval kapcsolatban tovabbi informaciét a www.szerencs.hu honlapon
szerezhet.

Hatarido: 2010. december 31.
Felelos: Polgdrmester

Koncz Ferenc tovabbi napirendi pont hianyaban a nyilvanos ulést bezarja.

K.m.f.

Dr. Gadéczi Bertalan sk. Koncz Ferenc sk.
jegyzo polgarmester

Dr. Gal Andras sk.
jegyz6konyv-hitelesito
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