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JEGYZOKONYV
Szerencs Varos Képviselo-testiiletének
2010. november 18-an tartott iilésének nyilvanos részérol

Jelen vannak: Koncz Ferenc, dr. Bobkd Géza, dr. Egeli Zsolt, dr. Gal Andras, dr. Takacs
Istvan, Heves Janos, Kiss Attila, Nyiri Tibor, Visi Ferenc

Meghivottak:

dr. Gadoczi Bertalan - jegyz0

dr. Barva Attila - aljegyz6

dr. Inancsi Tunde - jogtanacsos

Arvay Attila - Német Kisebbségi Onkormanyzat elnoke

Csikja Sandorné - Cigany Kisebbségi Onkormanyzat elndke

Dr. Vamosné Czili Adrienn - Szervezési €s Jogi Osztaly osztalyvezetd helyettese
Ballok Istvanné - Véarosgazdasagi Osztaly vezetdje

Bodnarné Gondor Magdolna - Oktatési, Kulturalis és Varosmarketing Osztaly vezetdje
Porkolab Bélané - Kozigazgatas Osztaly vezetdje

Klenyarné Hanti Eva - Okmanyiroda vezetd

Szabo Léaszloné - Epitésiigyi és Varosfejlesztési Osztaly

Fazekas Lész16 - informatikai vezetd

Fekete Tibor - kényvvizsgald

Czakéné Szikszai Orsolya - Varosiizemelteté Nonprofit Kft. tigyvezetdje

Toth Istvan - Varosgazda Nonprofit Kft. igyvezetdje

Fabian Ottoné - Szerencsi Altalanos Iskola féigazgatoja

Sarkany Laszlo - Szerencsi Hirek foszerkesztdje

Sipos Attila - Alapszolgaltatasi Kézpont igazgatoja

Fodor Zoltanné - jegyzOkonyv-vezetd

Koncz Ferenc polgarmester koszonti a megjelenteket. Megallapitja, hogy a 9 fOs testiiletbdl
mindenki jelen van, a testiilet hatarozatképes, az (lést megnyitja. Javasolja, hogy a
jegyzokonyv hitelesitéje Visi Ferenc legyen, amelyet a testilet 9 igen szavazattal,
egyhangulag elfogad, és az alabbi hatarozatot hozza:

146/2010. (X1.18.) Ot.
Hatarozat
Targy: jegyzokonyv-hitelesito személyének megvilasztisa

Szerencs Varos Képviselo-testiilete a 2010. november 18-ai iilésérdl késziilo jegyzokonyv
hitelesitojeve Visi Ferenc képviselot valasztia meg.

Koncz Ferenc javaslatot tesz a napirendre, az alabbiak szerint:
1.) Eléterjesztés Szerencs Viros Onkormanyzata szervezeti felépitésének és
miikodésének szabadlyairdl sz0lo helyi rendelet modositasdara, valamint

a kiilsos bizottsagi tagok megvalasztasara

2.) Javaslat a kitiintetésekrol sz0lo helyi rendelet hatdlyon kiviil helyezésére



3.) Eléterjesztés a Fanfar Fiatal Fuvosok Egyesiiletének tamogatdsdara
4.) Ond Kozossegéért Egyesulet tmogatasi kérelmének elbiralasa

5.) Javaslat a Kozfoglalkoztatési Terv modositasara

6.) Javaslat szovetségi tagsag felfliggesztésére

7.) A Szerencsi Virosiizemeltetd Nonprofit Kft. kapcsadn sziikséges alapitoi dontések
meghozatala

8.) Javaslat uj Tarsulasi Tanacstag megvalasztasara

9.) Az EMOP-3.1.2/A-2008 palyazati felhivasra benydjtott ,,Szerencs varoskézpont
rehabilitacio” cimii projekt megvaldsithatosdaga

10.) Kulnfélék

> Téajékoztatd az EMOP-2008-4.3.1/2 pélyazati felhivasra benyujtott ,,Szerencs
Altalénos Iskola Alapfokii  Miivészetoktatdsi Intézmény és Ovoda, Ovodai
Intézményegység harom épiiletének korszeriisitése, bovitése, valamint a hangszeres
zeneoktatas feltételeinek javitasa Szerencsen” cimii projekt megvalosithatosagarol

» Tdjékoztato a 37-es fokozlekedési ut atépitésérol

11.) Eldterjesztés dltalanos iskolai tanulo tamogatdsarol az Arany Janos
Tehetséggondoz6 Programban (zart Gilés)

12.) A Bursa Hungarica felséoktatdsi onkormanyzati észtondijpalydzat elbirdldsa (zart
ulés)

Heves Janos a napirenddel kapcsolatban az alabbi észrevételt teszi: Nem hallotta a
javaslatban a rendkiviili iilésen targyalt két palyazatra vonatkozo elbterjesztést. Nem tudja mi
az oka, mert harom héttel ezelétt nagyon siirgds volt a rendkiviili iilés, most pedig nem
szerepel a testlleti anyagban. Kéri megmagyardzni az okat, valamint javasolja ennek a két
eloterjesztésnek a napirendre torténd felvételét.

Koncz Ferenc megkdszoni az eszrevételt, majd megismétli, hogy a 9. napirendi pontkent
javasolta az EMOP-3.1.2/A-2008 pélyazati felhivasra benyujtott ,,Szerencs varoskézpont
rehabilitacio” cimii projekt megvaldsithatosaganak megtargyalésat.

Heves Janos jelzi, hogy nem errdl beszél.
Koncz Ferenc érdeklddik, hogy akkor melyik palyazatra gondol?

Heves Janos: Volt egy rendkiviili iilésiik, melyet kdvetkez6 héten Gjra meg akartak tartani, de
nem KerUlt ra sor. Most rendes testileti Uléstk van, és a varoskdzpont rehabilitacio, valamint
az ovoda felujitasi palyazat nem szerepel a napirendek kozott. A palyazatok szamozasabol
nem tudja, mir6l van szd. A kdzponti adminisztrdcidé nem ugyanaz, mint a varoskdzpont
rehabilitacio.



Koncz Ferenc: Még egyszer felolvassa a napirend cimét, mint ahogyan azt mar kétszer
megtette az el6z6ekben is. Es lassan fogja olvasni. A 9. napirend az EMOP-3.1.2/A-2008
palyazati felhivasra benyujtott ,,Szerencs varoskozpont rehabilitacio” cimii projekt
megvaldsithatésaga. Pontosan ezt mondta el mar kétszer, de most harmadszor is megtette. A
10. napirend a Kiilonfélék kozott - és felolvassa a projekt teljes cimét, mert az el6bb csak
ovodapalyazatként emlitette - ,Szerencs Altalanos Iskola Alapfoka Miivészetoktatési
Intézmény és Ovoda, Ovodai Intézményegység harom épiiletének korszeriisitése, bovitése,
valamint a hangszeres zeneoktatds feltételeinek javitdsa Szerencsen” cimii projekt
megvalosithatdsagardl ad tajékoztatést.

Heves Janos: A kilonfélék alatt nem szerepel ez a kitétel, de ha igy van, akkor el tudja
fogadni.

Dr. Bobko6 Géza szintén megnyugtatonak tartja, hogy a napirendre kerilt a szoban forgd két
projekt megtargyalésa.

Koncz Ferenc tovabbi hozzéaszo6las hianyaban szavazésra bocsatja a napirend elfogadasat,
melyet a képvisel6-testiilet 9 igen szavazattal, egyhangulag elfogad, és az alabbi hatarozatot
hozza:

147/2010. (X1.18.) Ot.
Hatérozat
Targy: napirend elfogadasa

Szerencs Varos Képviselo-testiilete a 2010. november 18-ai iilésének napirendjét az alabbiak
szerint fogadja el:

Napirend:

1.) Eléterjesztés Szerencs Viros Onkormdnyzata szervezeti felépitésének és
miitkodésének szabdlyairdl sz0lo helyi rendelet modositasara, valamint
a kiilsés bizottsagi tagok megvdlasztasdara
Eloado: dr. Inancsi Tiinde jogtandcsos
Targyalta: Jogi és Ugyrendi Bizottsag, Pénzligyi Bizottsag

2.) Javaslat a kitiintetésekrdl szolo helyi rendelet hatdlyon kiviil helyezésére
Eléado: dr. Inancsi Tiinde jogtandcsos
Targyalta: Jogi és Ugyrendi Bizottsag

3.) Eldterjesztés a Fanfir Fiatal Fuvosok Egyesiiletének taimogatasdra
Eléado: dr. Inancsi Tiinde jogtandcsos
Targyalta: Pénziigyi Bizottsag

4.) Ond Kozossegéert Egyesulet tamogatasi kérelmének elbiralasa
Eléado: dr. Inancsi Tiinde jogtandcsos
Targyalta: Pénziigyi Bizottsag

5.) Javaslat a Kozfoglalkoztatasi Terv modositasara
Eléado: dr. Vamosné Czili Adrienn osztdlyvezeto-helyettes
Targyalta: Pénzigyi Bizottsag



6.) Javaslat szOvetségi tagsag felfliggesztésére
Eloado: Porkolab Bélané osztalyvezeto
Targyalta: Pénzligyi Bizottsag

7.) A Szerencsi Varosiizemelteté Nonprofit Kft. kapcsdn sziikséges alapitoi dontések
meghozatala (Alapité okirat modositisa, Feliigyeld Bizottsag tagjainak vailasztasa)
Eléado: Czakoné Szikszai Orsolya iigyvezeto

8.) Javaslat Uj Tarsulési Tanacstag megvalasztasara
Eloado: dr. Inancsi Tiinde jogtandcsos

9.) Az EMOP-3.1.2/A-2008 palyazati felhivasra benyujtott ,,Szerencs varoskdzpont
rehabilitacio” cimii projekt megvaldsithatosdaga
Eloado: Koncz Ferenc polgarmester

10.) Kalonfelék

> Téajékoztatd az EMOP-2008-4.3.1/2 palyazati felhivasra benyujtott ,,Szerencs
Altalanos  Iskola Alapfokii  Miivészetoktatdsi Intézmény és Ovoda, Ovodai
Intézmenyegység harom épiiletének korszeriisitése, bovitése, valamint a hangszeres
zeneoktatas feltételeinek javitasa Szerencsen” cimii projekt megvalosithatosagarol

» Tajékoztato a 37-es fokozlekedési ut atépitésérdl

11.) Eléterjesztés dltaldanos iskolai tanulo tamogatdsarol az Arany Janos
Tehetséggondozo Programban (zart tlés)
Eléado: Bordnarné Gondor Magdolna osztalyvezeto
Bodnarné Gondor Magdolna osztdlyvezeto

12.) A Bursa Hungarica felséoktatdsi onkormdnyzati osztondijpalydzat elbirdldsa (zdart
lés)
Eloado: Porkolab Bélané osztalyvezeto
Bodnarné Gondor Magdolna osztalyvezeto

1. Eléterjesztés Szerencs Varos Onkormanyzata szervezeti
felépitésének és miikodésének szabalyairdol szolé helyi
rendelet modositasara, valamint a Kiilsés bizottsagi tagok
megvalasztasara

Dr. Inancsi Tunde ismerteti: Az SzMSz mddositasanak két iranya kilonul el. Az egyik a
képviselo-testiileti iilések elOkészitésére vonatkozik, a masik pedig a bizottsagok szerkezeti
Osszetételét érinti. A testlileti {ilés eldkészitd szakaszara vonatkozdan szeretnék
gazdasagosabbad és gyorsabba tenni a hivatali Ggymenetet. Tekintettel arra, hogy kisebb
létszamu testiilet mikodik, és a technikai fejlédés liteme is indokolja, a testiileti iilések
Osszehivasanak elsddleges modja az elektronikus kézbesités volna. Csak azoknak keriilne
postai uton kézbesitésre az anyag, akik a képviseld-testiileten kiviili meghivotti korbe
tartoznak, es nem adjék le az e-mail cimuket, vagy nincs e-mail cimuk, amelyre a testlleti
anyagot kuldeni lehetne. Ezzel parhuzamosan csdkkenne a testileti Ulés dsszehivasa és a
testiileti iilés napja kozotti iddtartam is. A bizottsagok szerkezetét illetden kiilsés bizottsagi
tagokkal egészllnének ki a bizottsagok. Tekintettel az elmalt néhany bizottsagi Ulés



folyamatara vilagossa valt, hogy tul sziik a harom f0s bizottsagi forma. A jovében indokolt
volna a kiils6 szakmai bizottsagi tagok bevondsa. Az SzMSz modositasdra vonatkozé
eloterjesztést mindkét bizottsdg targyalta, a személyi kérdésben valdé dontés a testiilet
hatéaskore.

Koncz Ferenc: Mivel a mai napon kiilsOs bizottsagi tagokat is valasztanak, eldzetesen
megkérdezte az érintetteket arra vonatkozoan, hogy hozzajarulnak-e ahhoz, hogy személyiiket
érintden a testiilet nyilt tilésen targyaljon, és hozzon dontést. A megkérdezettek mindegyike
~igen”-nel valaszolt. Felkéri a Jogi és Ugyrendi Bizottsag elnokét, hogy az SzMSz
megtargyalasaval kapcsolatban ismertesse a bizottsag veleményet.

Dr. Gal Andras: A Jogi és Ugyrendi Bizottsag timogatja az eldterjesztés elfogadasat.

Dr. Bobkd Géza: A Pénzugyi Bizottsag esetében igazolddott az a probléma, melyet a
jogtanacsos asszony is ismertetett, mert a hdrom f0s bizottsdgbol csak két {6 volt jelen az
ilésen. Az SzMSz moddositads kapcsan a 3 napos kézbesitési hataridével nem tudtak kozos
allaspontot kialakitani, ezért szavazategyenldség okan a bizottsdg nem hozott dontést.

Koncz Ferenc: Azért van sziikség a kiilsds bizottsagi tagok bevonasara, hogy a jovében ilyen
esetek ne forduljanak eld, mindig legyen dontésképes a bizottsag. Hallott réla, hogy az 5 és 3
nap eseteben felmerult véleménykilonbség. Természetesen az 5 napot mindig igyekeznek
majd tartani, de amilyen promt dontést igényel ez a felgyorsult vilag, javasoltak a harom
napot. A tovabbiakban megnyitja a napirend vitajat.

Heves Janos: Nem foallasuak, ezért ha 1-2 nappal az iilés el6tt kapja meg a meghivot, nem
biztos, hogy el tud jonni a bizottsdg Ulésére. Azt tartana jonak, ha a bizottsag elntke —
akarhanyan lesznek is a bizottsagban — egyeztetne minden taggal az iilés Osszehivasa el6tt. A
személyi kérdést illetben nem kereste meg Oket senki, hogy van-e javaslatuk a kiilsds
bizottsagi tagokat illetéen. Ezt nem tartja demokratikusnak, ezért ugy gondolja, kapjanak
lehetdséget arra, hogy a személyi kérdésben javaslatot tegyenek. Nekik is van ismeretségiik a
varosban, és tudnak személyi javaslatot tenni.

Dr. Bobko Géza valtozatlanul kevésnek tartja a harom napot, ilyen rovid id6 alatt nem tudja a
rendeléseket atszervezni. A testileti Gilésig még bizottsagi tlést is tartani kellene, amely miatt
még inkabb rovidiil az id6. Rendkiviili {ilés esetében nincs probléma, de a munkaterv szerinti
ulések anyagait, miért ne kaphatnadk meg 6t nappal korabban? A hivatal apparatusa eddig is el
tudta késziteni az eldterjesztéseket. El tudja fogadni azt is, hogy a felgyorsult a vilag, de az
csak a rendkiviili esetekre vonatkozik. A harom napos hataridét nem tudja elfogadni. Korébbi
iilésiikon mar emlitette, hogy a harom fOs bizottsag kevés, kiilsésoket kellene bevonni.
Javaslatuk nem talalt meghallgatasra, most pedig ugyanerrél dontenek majd. Javasolja, hogy a
két bizottsag helyett harom legyen, mégpedig hozzanak létre egy Szocialis és Egészségugyi
Bizottsagot, amely az elmult 20 évben is volt. Rendkivil sokat (lésezett a bizottsag, mert
nagyon sok feladata volt, és az elkovetkezendOkben sem csokken majd a szocidlisan
hatranyos helyzetben 1évok kérelmeinek az elbirdlasa. Nem kellene ezeket az iligyeket
dsszefolyatni a Pénzligyi Bizottsag feladataival. Ha a javaslata elfogadasra kertilne, akkor az
SzMSz 2. §-aban megfogalmazottak, miszerint minden képviseld egy bizottsagnak a tagja,
ellentétes volna a bizottsagi szerkezettel. A maga részérdl ezt a paragrafust nem tudja
elfogadni, mert ha torvény nem tiltja, ne tiltsak 6k se, hogy egy képvisel6 csak egy
bizottsagnak legyen tagja. Mint bizottsdgi elndk nehezményezi, hogy a Pénzugyi
Bizottsagban személyi valtozas lesz, és nem kérdezték meg a véleményét a jeldltekrél. Nem



szeretné, ha azt jatszandk, mint a focimeccseken, hogy 6:3-ra mar tudjak az eredményt. A
bizottsdgban nem szivesen latna olyanokat, akik csak szavaznak, és ,,bélogatdé Janosként”
egyértelmiien az egyik oldalra kivannak szavazni. Ilyen bizottsdgban nem szeretne dolgozni,
ezt mar most elére mondja.

Visi Ferenc: A munkaterv alapjan mindenki tudja, hogy mikor vannak a testileti tlések, mert
elére iitemezett. A bizottsagi elndkok pedig 2-3 napot tudnak felhasznalni arra, hogy
bizottsagi iilést tartsanak. Ha a bizottsagi elndkok iitemezik az iiléseket, akkor az idépont
mindig adva van. El6ére fogjak tudni a tagok, hogy milyen napok allnak rendelkezésre. Nem
érti mi a gond ezzel, mert ha a testuleti tlés be van litemezve, és arra el tudnak menni, akkor a
bizottséagi ulésre is el kell tudni menni, ha mar vallaltik ezt a munkat. A bizottsagi Iétszdmot
illetéen tudni kell, hogy a 1étszdm adott, a testiileti tagok szama kevesebb. Ezért kevesebb
bizottsagnak tobb feladatot kell ellatni. Vallaltak, hat csinaljdk. Furcsanak tartja, hogy mar
most tiltakozik Bobkd Géza az ellen, amit nem ismer. Ha viszont ismeri a kiils0s bizottsagi
tagok személyét, és nem akar vellk dolgozni, mert van mas személyi javaslata, akkor jelezze.
Ugy gondolja, hogy hagyni kell dolgozni azokat, akik ingyen, Szerencs kozosségéért
vallaljak, hogy a bizottsagok munkéajaban részt vesznek.

Dr. G4l Andras: Mar husz éve, hogy 6t nappal az iilés el6tt kapjak meg a testiileti anyagot, és
ez eddig remekiill mikodott. Emlékszik arra, hogy problémat okozott, és nem tudtak a
képviseldk felkésziilni az iilésre, ha késObb kaptak kézhez az anyagokat. Az életszerliség az 6t
napos kézbesitési idét indokolja. Az SzMSz moédositasra 6 honap all rendelkezésre, ezért
legyen mindenkinek lehetdsége arra, hogy ebben a munkéban részt vegyen.

Dr. Egeli Zsolt: A jelenlegi SzMSz moddositas csak egy 1épcséfok. A jogszabalyi eléirasok
alapjan az 0j testlilet megalakulasatol szamitott 6 honapon belll kell egy végleges szervezeti
¢s miikodési szabalyzatot letenni az asztalra. Belatja, hogy ebben van egy kis tlizoltdémunka,
kapkodas. Sajndlatos médon az eléz6 SzMSz alkotas nagyjabol abban meriilt ki, hogy
kihtizni, kihtizni, csokkenteni a szakaszok szamat. gy most egy végteleniil egyszerti SZMSz-
ik van jelenleg, amely alapjan egy képviselonek nincs is joga hozzaszdlni a napirendek kozott
nem szerepld témahoz. Nincs erre lehetdség, azonban az mas kérdés, - aki figyelte az eddigi
iiléseket — hogy polgarmester ur nem mondta egyszer sem, mint az elddje, hogy ilyet nem
lehet mondani, ez nem téma, ne vitatkozzanak rola. Ez nem jelenti azt, hogy ne kellene egy
alapos, egy modern, korszerii szervezeti ¢s miikdodési szabalyzatot letenni az asztalra, pont
azokkal a tapasztalatokkal dsszhangban, amit a kovetkezd honapok hoznak. Lehet életszerti ez
a modositas is, probaljak ki. Akinek korabban péntek délutan bedobtak a testuleti anyagat, és
hétfén reggelre szolt a bizottsagi meghivd egy hétvégéje, két napja volt arra, hogy
felkészliljon. Az apparatus, €s a maguk részérdl is egy komoly elokészitd munkat igényel,
hogy legyen egy miikodoképes SzMSz-iikk, és az sem baj, ha tanulnak masoktol is. A
bizottsagi tagokat illetden természetesen mindenki maga donti el, hogy kivel dolgozik egyiitt.
Az viszont aldemokréacia lenne, ha megkérdeznének négy allaspontot, és van 6sszesen két
hely. Meg lehetne kérdezni, és ez jogos, de hogyan lehet két helyet négy szempont szerint
elosztani? Polgarmester Ur a személyi Osszetételnél tekintettel volt az aranyokra, de ha nem
fog miitkodni a munka, lehet majd rajta valtoztatni.

Dr. Bobkd Geéza: Mindig arra hivatkoznak, hogy most tapasztalnak, de ha kérbenéz, azt latja,
hogy csak két 0j képviseld van. A 9 képvisel6bdl 7 mar volt képviseld az elézé ciklusokban,
ezert nem tudja elfogadni azt az indokot, hogy most tanuljak a dolgokat. Amikor a megyei
onkorményzat felallt, hét bizottsagot hoztak létre. Fele annyi létszammal dolgozik a megyei
onkormanyzat, mint korabban, de a bizottsagok szamat nem korlatoztak. Visi Ferencnek



mondja, hogy nem tudja kit fognak jel6lni a bizottsagi helyekre, és nincs benne sértdédottség,
mert akit majd javasolnak, el fogja fogadni, ha bizottsagi munka soran bizonyitani tudja, hogy
konstruktiv. Most azonban az a latszat, hogy elére meg vannak beszélve a dolgok, ezért
mondta azt, hogy eldre lejatszott focimeccsben nem szeretne szerepld lenni, mert hidnyzik a
jaték izgalma. Illett volna egyeztetni, ha mar abban allapodtak meg, hogy egyutt fognak
miikddni.

Heves Janos Ugy gondolja, hogy a sok szocseplésnek nincs értelme, latjak a felallast.
Mondhatnak ellenvéleményt, de majd lesz a szavazads. Ennek ellenére azt mondja, hogy
aldemokracianak nem azt kell nevezni, hogy ha a képviseld-testiilet 8-9 tagjat megkérdezik,
hogy kit latndnak jonak, mert elég széles a meritési lehetdség. Az az aldemokracia, ha itt ugy
tesznek, mintha a demokréciat kdvetnék, mikozben elddntik ketten, harman, hogy a masik
kilenc mit fog elfogadni. A maga részérdl ezt nem fogja tdmogatni, ha ez igy elSterjesztésre
keriil, fiiggetleniil att6l, hogy kit fognak jeldlni, mert az nem fogja meggydzni. Azt gondolja,
hogy megérdemelték volna, hiszen rajuk is szavaztak egynéhanyan a varosban, nem hiszi,
hogy a szavazdk kozott kiilonbséget kell tenni, hogy aki X.Y-ra szavazott annak a véleménye
fontos, aki meg Z-re, annak a véleménye nem fontos. Kéri, ezt a napirendet halasszak el oly
modon, hogy tegyék lehetévé szamunkra is a kiils6 tagok bevonasarol a véleménynyilvanitast.

Dr. Takacs Istvan: A varosnak van egy vezetése, van egy polgarmestere, akiben megbizott
két-haromezer ember. Nem tudja, kik lesznek a bizottsagok tagjai, de ez nem is érdekes. Az
viszont igen, hogy a varos munkajat elére kell vinni, és nem a sipszon van a Iényeg, hanem a
munkan. A sipszén beszélgetnek mar egy fél draja, mint régen, hiszen a szocializmusban is ez
ment, meg utana. A munkarél van szé. Oriil annak, hogy az, akit a polgarmester jelolt, fogja a
munkajukat segiteni, mert a munka a Iényeg, nem a széveg. Felesleges a szdcséplés, valasszak
meg a bizottsdgokat Ugy, ahogyan a polgarmester javasolja, és menjenek tovabb.
Dolgozzanak, mert 13 napirend van, és a szocséplésen kinlodnak mar egy fél oraja.

Koncz Ferenc: Ami itt torténik, annak van egy diszkrét baja. Bobkd Géza képviseld eleve azt
feltételezi, hogy hozza nem érté emberek keriilnek a bizottsdgba, akik csak katonaként fognak
viselkedni ebben a munkéban. Ezt merész megjegyzésnek tartja, mint ahogyan azt is, melyet
Heves Janos mond. Nem akar visszautalni az elmult négy esztenddre, és az elmult évre ezzel
kapcsolatban, de azt gondolja, hogy Ovatosabban az ilyen kijelentésekkel, mert nemcsak az
szamit, amit mondanak, hanem az is, hogy ki mondja. O kérte fel a kiilsés tagokat, ezért
természetesen ez az O feleldssége, és ezért vallalja is a felelosséget. Ha ezek az emberek nem
jol fognak dolgozni, akkor az is el fog hangozni a testlleti Uléseken. Nyilvan el kell
gondolkodni a bizottsagok szdmarol is. Egyszerli a dolog. Mivel ennyire lecsokkent a
képviselok szama, erre tekintettel jeloltek joval kevesebb bizottsagot. Ha az élet azt fogja
bizonyitani, hogy ez igy nem megfeleld, akkor valtoztatni fognak rajta. Latszik, hogy most is
valtoztattak az elsd tapasztalatok alapjan. Igaz, ebben a testiiletben vannak tapasztalt
képviseldk, de ez most egy més helyzet. Ilyen kis 1étszdmu testiilet még soha nem vett részt a
varos iranyitasaban. Emlékezzenek vissza volt olyan, amikor egy bizottsag nagyobb létszamu
volt, mint most a teljes testlilet. Természetesen az az érdekiik, hogy a bizottsagokat a varos
érdekében miikodtessék. A kovetkezOkben bemutatja az 4ltala javasolt kiilsés bizottsagi
tagokat. A Pénzligyi Bizottsagba javasolja Berecz Bélat, aki régota ismert a varos kozeletében,
tObbszor vett részt a bizottsagi munkaban, akar a varos, akar a megye vonatkozasaban. A
Pénziigyi Bizottsagba javasolja Knapp Janost, aki pénziigyi teriileten dolgozik, és személyérdl
feltételezhetik, hogy kell6 szakmai tapasztalattal €s j6 szandékkal fog hozzaallni a munkahoz.
A Jogi és Ugyrendi Bizottsigba javasolja Zemlényi Zoltant, aki hosszli idén keresztiil az
egyik altalanos iskola igazgatdjaként dolgozott, és rutinja van mar ezekben a kérdésekben. A



Jogi és Ugyrendi Bizottsagba javasolja Pallai Mikldst, aki a varos szintén kozismert személye,
maga is volt képviseld, és dolgozott mar egyiitt a testiilettel. Ugy gondolja, hogy koriiltekint6
dontést hozott ebben a kérdésben. Természetesen Heves Janosnak, és barmely mas
képviselotarsanak jogaban all ,,nem”-mel szavazni a személyekrdl. El6szor majd az SzMSz-
16l szavaznak, majd a személyekrol.

Dr. Gaddczi Bertalan jelzi, hogy a Heves Janos felvetése ligyrendinek tekintendd, ezért
ebben kell eldszor szavazni.

Koncz Ferenc: Heves Janos azt javasolta, hogy vegyék le napirendrdl a kiilsds bizottsagi
tagok megvalasztasat, és tegyék egy késobbi idépontra.

Dr. Gal Andras: Ne az egész napirendet vegyék le, csak a harom és 6t nap kérdéskorét.

Dr. Gadoczi Bertalan tajékoztatja, hogy az tigyrendi felvetés csak a kiilsds bizottsagi tagok
megvalasztasat érinti, az SzZMSz-t nem.

Koncz Ferenc: Aki azzal ért egyet, hogy az eredeti eldterjesztésnek megfeleléen a mai napon
valasszak meg a kiilsés bizottsagi tagokat is, az szavazzon ,,igen”-nel.

A képvisel6-testiilet 7 igen, 1 nem szavazattal, 1 tartozkodas mellett az eredeti napirend
mellett voksol, az Gigyrendi javaslatot elveti.

Koncz Ferenc szavazasra bocsatja a dr. Gal Andras felvetését, aki a harom és 6t nap
kérdésében kivan kiilonbséget tenni. Aki az eredeti javaslatban szerepld harom nappal ért
egyet, az ,,igen”-nel szavazzon.

A képviselO-testiilet 6 igen, 3 nem szavazat ellenében az eredeti javaslat mellett dont.

Koncz Ferenc szavazasra bocsatja dr. Bobkd Géza modositd javaslatat, mely szerint egy
képviseld tobb bizottsagnak is lehessen tagja. Aki azzal ért egyet, hogy egy képviseld az
SzMSz mostani megvaltoztatasa szerint nem egy, hanem tobb bizottsagnak is tagja lehessen
az szavazzon ,,igen”-nel, aki nem ért egyet, az ,,nem”-mel szavazzon.

A képvisel6-testiilet 7 igen és 2 nem szavazattal elfogadja a modosito javaslatot.

Koncz Ferenc szavazasra bocsatja az SzMSz elfogadéasat az eldz6é részszavazasok alapjan
elfogadott modosito javaslatokkal egyiitt.

A képviseld-testiilet 6 igen és 3 nem szavazattal a modositasokkal egyditt elfogadja az SzMSz
modositasat, és az alabbi rendeletet alkotja:

SZERENCS VAROS ONKORMANYZATA KEPVISELO-TESTULETENEK
17/2010. (X1.18.)
ONKORMANYZATIRENDELETE

a szervezeti felépitésének és miikodésének szabalyairol szolo 32/2006. (XI. 02.) or.
modositasarol

Szerencs Varos Képviselo-testiilete a szervezeti felépitésének és miikodésének szabalyairol



sz616 32/2006. (X1. 02.) rendeletét (tovabbiakban R.) az alabbiak szerint médositja:

1.8
A R. 11. §-a az aldbbiak szerint médosul:

»(1) A Képviselo-testiilet tagjait és az onkormdanyzati intézmények és cégek vezetoit, tovabba
azon meghivottakat, akik e-mail cimtket e célbdl a Polgarmesteri Hivatalnak bejelentik,
elektronikus levélben kell az tGilésre meghivni.

(2) A testiileti iiléesre szolo meghivot és eloterjesztéseket ugy kell kézbesiteni, hogy azt a
meghivottak legalabb 3, rendkiviili iilés (7. §) esetén lehetéleg 1 nappal az iilés napja elétt
megkapjak. Rendkiviili testiileti iilést halaszthatatlanul siirgds esetben révid iton
(telefonon, illetve testlileti Glésen szban), akér aznapra is 6ssze lehet hivni.

(3) A Polgarmesteri Hivatal a Képviselo-testiilet elé terjesztést (a képviselo-testiileti
tagoknak torténo megkiildést) kovetoen haladéktalanul gondoskodik arrol, hogy a
nyilvdanos testiileti iilés meghivija és eloterjesztései — a személyes adatok védelmének
biztositasa mellett — kdzzétételre kertljenek.

(4) A Képviselo-testiilet rendes iilésére meg kell hivni:

- a telepiilési képviseloket,

- a jegyzot,

- az aljegyzot,

- a telepulési kisebbségi dnkormanyzatok elnokeit,

- a B-A-Z Megyei Kozigazgatasi Hivatal vezetijét,

- avarosi birosag elnokét,

- a varosi tigyészség vezetojeét,

- a varosi rendorkapitanyt,

- a kistérségi tisztiféorvost,

- a helyi — tovabba kiemelkedo jelentoségii téma targyaldsa esetén a megyei - sajto
tudositait,

- a polgarmesteri hivatal belso szervezeti egységeinek vezetoit,

- az onkormanyzati intézmények és koltségvetési szervek vezetoit,

- a kizarolag onkormanyzati tulajdonban allo gazdasagi tarsasagok vezetoit,

- a napirendi pontok eléadoit,

- akiket a polgarmester sajat jogkdreben, valamint a bizottsagok javaslatara indokoltnak tart.

(5) Rendkiviili iilésre a képviselo-testiilet tagjain, tovdabba a jegyzon (aljegyzon) és a helyi
sajto képviseldjén kiviil az eloterjesztés készitojét, szakértojét és érintettjét kell meghivni.

(6) A képviselo-testiilet az onszervezodo kozosségek vezetdit iiléseire - az oket érintod
kérdésben - tanacskozasi joggal meghivja.”

2.8

A R. 18. §-anak (2) bekezdésének elsé mondata hatalyat veszti,k és az aldbbiak szerint
egészil ki:

.(2) A képviselo munkdjaert tiszteletdijra, bizottsagi tagsagaert, bizottsag elnoki
tisztségéért tobbletjuttatasra nem jogosult. Nem jogosult tiszteletdijra a bizottsdagok kiilsé



(nem telepiilési onkormanyzati képviselo) tagja sem.”
3.8
(1) AR. 21. §-anak (1) bekezdése a kovetkezdk szerint mddosul:

A Képvisel-testiilet 3 képviseld-testiileti taghol és 2 kiilsé szakértébdl allo bizottsagokat
hoz létre, az alabbi elnevezéssel és feladatkorrel:™

(2) A 21. § (1) bekezdésében 1évo tablazat ,, Tagok szama” elnevezésii oszlopaban 1év0 szam
mindkét bizottsdg esetén 3-rol 5-re emelkedik.

4.8

Jelen rendelet kihirdetése napjan 1ép hatalyba.

Koncz Ferenc a tovabbiakban egyenként bocsatja szavazasra a kiilsds bizottsadgi tagok
személyének megvélasztasat. EImondja, hogy a jeloltek elfogadtédk azt, hogy nyilt Glésen
dontson a testiilet személyiiket illetden. Szavazasra bocsatja Berecz Béla személyét, mint a
Pénziigyi Bizottsag kiilsds tagja.

A képvisel6-testillet 8 igen szavazattal, 1 tartézkodas mellett Berecz Béla szemelyét
elfogadja a Pénziigyi Bizottsag kiilsds tagjaként.

Koncz Ferenc szavazasra bocsatja Knapp Janos személyét, mint a Pénziigyi Bizottsag kiilsOs
tagja.

A képvisel6-testiilet 7 igen szavazattal, 2 tartézkodas mellett Knapp Janos személyeét
elfogadja a Pénziigyi Bizottsag kiilsds tagjaként.

Koncz Ferenc szavazasra bocsatja Pallai Miklds személyét, mint a Jogi és Ugyrendi
Bizottsag kiilsds tagja.

A képviseld-testiilet 9 igen szavazattal, egyhangulag Pallai Miklos személyét elfogadja a
Jogi és Ugyrendi Bizottsag kiilsOs tagjaként.

Koncz Ferenc szavazasra bocsatja Zemlényi Zoltan személyét, mint a Jogi és Ugyrendi
Bizottsag kiilsos tagja.

A képviseld-testiilet 8 igen és 1 nem szavazattal Zemlényi Zoltan személyét elfogadja a Jogi
¢s Ugyrendi Bizottsag kiilsOs tagjaként.

A képviselO-testiilet a részszavazasok alapjan az alabbi hatarozatot hozza:
148/2010. (X1.18.) Ot.
HATAROZAT

Targy: Bizottsagok kiilsé tagjainak megvalasztasa

Szerencs Varos Onkormanyzatinak Képviselb-testiilete a helyi énkormdnyzatokrél szolé
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1990. eévi LXV. térvényben biztositott jogkorében létrehozott bizottsagainak kiilsos tagjaként
az alabbi személyeket valasztja meg:

Péncziigyi Bizottsag kiilsos tagjai:  Berecz Béla Zoltan 3900 Szerencs, Rakoczi ut 116.
Knapp Janos 2100 Godollo, Kazinczy korut 26. 3/9.

Jogi és Ugyrendi Bizottsag kiilsés tagjai:  Pallai Miklés 3900 Szerencs, Korvin O. u. 4.
Zemlényi Zoltan 3900 Szerencs, Hidegvolgy u. 9.

Koncz Ferenc gratuldl a megvalasztott személyeknek, akik a képviselo-testiilet elétt — a
polgarmesterre iranyadd szoveggel - leteszik az eskit, majd alairjak az eskiiokmanyt.

2. Javaslat a kitiintetésekrol szolo helyi rendelet hatalyon
kivul helyezésére

Dr. Inancsi Tunde: A varosban évtizedek 6ta hagyomany a varosért tevékenykedé emberek
elismerése. Nem vitatva a kitiintettek érdemeit, mégis arra tesznek javaslatot — tekintettel az (j
varosvezetésre ¢s az Uj képviseld-testiilet felallasara — hogy atgondolva, a jovében egy Gjabb
kitiintetési rendeletet alkosson a képviseld-testiilet. A jelenlegi rendelet szerint kotottek a
hatariddk az eljardsra vonatkozoan, ezért javasoljak, hogy helyezzék hatalyon kiviil a
kitiintetési rendeletet. Ha egyetért a képviseld-testiilet, akkor egy év mulva egy tujabb
rendelettel 2012-t61 ismételten lehetdség nyilik vérosi kitiintetések atadasara.

Dr. Gal Andras: A Jogi és Ugyrendi Bizottsag tamogatja az elSterjesztés elfogadasat.

Heves Janos: Korabban szokas volt az el6terjesztések megdicsérése, hogy milyen fontosak,
¢s szakszerlien 0sszedllitottak. Errdl az eldterjesztésrdl pont az ellenkezdjét tudja elmondani,
mert ugyanolyan blodségeket tartalmaz, mint az allattartasi rendelet, amikor is megszabtak,
hogy héztartasonként hany diszhalat lehet tartani. Megkérdezi az eldterjeszt6tdl, minek
alapjan allapitotta meg azt, hogy az el6z0 kitiintetések értéke devalvaldodott, mert politikai
dontések alapjan tortént a kiosztasuk. Megkérdezi, mibél gondolja, hogy Ficsor Miklds,
Marie-Theres Gantenbein, dr. Budahazy Emil, vagy Jean-Christop Meis Kitlintetése politikai
alapon tortént? Sértésnek tartja, hogy ilyen megallapitasokat tesz. Ezt a batorsagot a hivatal
egyetlen dolgozdja sem teheti, mert ezeket az embereket egy testilet tiintette ki, ezért ugy
érzi, ahhoz nincs joga senkinek sem, hogy a hivatali dolgozok kozil barki azt mondja,
véleménye szerint ez a rendelet nem alkalmas arra, hogy a kovetkezokben kitiintetéseket
adomanyozzanak. Hivatkozik az el6terjesztés arra, hogy 1j képviseld-testiilet allt fel, ezért
meg kell ismernitik az emberek érdemeit ahhoz, hogy Kitlintetéseket tudjanak javasolni.
Bobkd Géza mar kordbban elmondta, a jelenlegi testiiletbdl heten mar korabban is képviselok
voltak, csak ketten nem. De a két 0j képviseld is a varosban €1, ezért nem tudja elképzelni
Nyiri Tiborrdl és Kiss Attilarol, hogy nem tudja eldonteni, kit lehet kitlintetni. Ez bléd dolog,
mas indokot kellene kitalalni. Ha azt mondja, hogy gazdasadgossagi okai vannak, és meg
akarjék sporolni a plakettek, serlegek &rat, akkor azt el tudja fogadni. De olyan marhasigokat
leirni, hogy az el6zbekben devalvalodott a kitiintetések névsora, listdja. Ugy gondolja, ez
tulmegy azon a hataron, amely a batorsagot jelentené. Nem tudja, mi motivalta az
elOterjesztdt, vagy ki fogta a ceruzajat, amikor ezeket leirta. Javasolja, ilyeneket ne tegyen
kozz¢é, hogy az elézd kitlintettek érdemtelenek voltak, mert politikai erd hatarozta meg.
Minden esetben a testiilet tobbsege donti el a kitlintettek létszamat, és ez most is igy fog
torténni, vagy majd 2012-ben, ha elfogadja a testiillet. Természetesen el fogja fogadni a
testiilet, hogy halasszak el a kitiintetések kiosztasat a felsorolt indokok alapjan. Ezzel nem ért
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egyet, mert most is vannak olyan emberek Szerencsen, akik érdemesek a Kitlintetésre.
Hozzateszi, azt mondani egy olyan Onkormanyzati rendeletre, amely az el6zé években
sziiletett, hogy ,,férc” munka, az el6zd testiiletre nézve sérté. Ugyanigy az akkori Ugyrendi
Bizottsag tagjaira is, akik kozott akkor Koncz Ferenc, és dr. Egeli Zsolt is bizottsagi tag volt.
Ezek szerint 6k is ,,férc” munkat hoztak létre, mert lehetové tették, hogy érdemtelen emberek
kapjanak kitiintetést. Ugy gondolja, hogy ez az el6terjesztés igy nem allja meg a helyét, és
szeretné, ha valaki megmagyardznd, hogy hogyan keriilhet a testulet elé egy ilyen fajta
takolmany.

Dr. Egeli Zsolt szerint kar volna ebbdl aktual dolgokat csinalni, de emlékszik arra, amikor a
csokoladégyar volt igazgatojanak személye korll éppen dr. Takéacs Istvan lett megszélitva a
kitiintetés atadasat kovetd két év mulva, hogy milyen alapon kapott ez az ember kitlintetést.
Azt kellene latni, hogy mar évekkel ezel6tt tettek kisérletet arra, hogy ne a testiilet, ne a
mindenkori politikai eréviszonyok hatdrozzak meg a kitlintetetteknek a listajat. Nem akarjak
konzervalni ezt az allapotot. Készitett harom évvel ezeldtt egy javaslatot, amivel kivitték
volna az utcéara, hogy a képviselo-testiiletnek csak egy megitélése legyen a javaslatnal. A
rendelet tervezetét el sem olvastak. Harom év mulva keresték, de mar a fiokban sem volt. A
vilagon nincs olyan, hogy minden évben minden Kitlintetési kategdriat ki kell osztani. VVannak
kitlintetések, melyeket csak idonként osztanak ki. Erre az atalakitdsra mar nincs id6, de a 6
cél az, hogy ne a kétharmad, vagy az 51% osszon kitiintetéseket, hanem valoban a véaros
tobbségének a javaslata hatarozza meg. Ezért kérik ezt az id6haladékot. Az pedig, amit Heves
Janos mondott, hogy az eldadd megsértette volna az eddigi kitlintetetteket, visszautasitja.
Errdl sz6 nem volt, minddssze annyit rogzitett, ami igaz. Ezt kar lenne tagadni. A kitiintetések
odaitélését a vezetd politikai erd hatdrozta meg. Azok értéke devalvalodott. Igen. Ha a politika
tul nagy teret nyert, és itt eléfordult, akkor ez a jelenség eldfordult, tapasztaltak.
Természetesen nem varja el, hogy az elmult nyolc év politikai erejének meghatarozo
képviseldje ezt most elismerje.

Kiss Attila: Most arr6l van szo, hogy a jelenleg tobbségben 1évé politikai erd barkit
kitiintethetne. Barkit, érdemmel, vagy érdemteleniil. Ok nem teszik, nem élnek ezzel a
lehetdséggel. Egy a jovOben megalkotasra keriilé helyi rendelettel lehetévé kivanjak tenni azt,
hogy az aktualis, tObbségben 1évo politikai erd ne sajatithassa ki a cimek odaitélését. Egy 1j
gyakorlatot kivannak kialakitani. Nem tartja korrektnek, hogy Heves Janos felhoz neveket. Az
eldterjesztésben sz6 nem volt nevekrdl. Felhozza koztiszteletben allok nevét, sugallva azt,
hogy ezekkel a személyekkel nem értettek volna egyet. Nem tartja korrektnek, hogy neveket
hozott fel, mert egy rendeletmddositasrol van szo, nem pedig nevekrdl. Meg kell mondani
Oszintén, hogy sok az odaitélhetd cimek szama. Néha lampassal kellett keresni, hogy ki az az
arra erdemes ember, aki még nem kapta meg az adott cimet az elmult 6t évben. Vannak
nagyon magas cimek, mint példaul a Szerencs Véaros Diszpolgara, valamint a Pro Urbe
Szerencs dijak, amelyeket nem biztos, hogy minden évben ki kellene osztani. Hagyjak meg a
rangjat a diszpolgari cimnek azzal, hogy két vagy haromévenkeént osztjék ki, akkor, ha valaki
nagyon raszolgalt valamilyen cselekedettel. Ezzel még jobban elismernék az emberek
munkajat. Ez nem azt jelenti, hogy azokkal a nevekkel, amelyeket Heves Janos inkorrekt
maodon behozott, ne értenének egyet.

Visi Ferenc: Heves Janos is elismerte, hogy az emberek a tobbseg szavazataval szoktak
elismerést kapni, most meg tiltakozik, hogy a tobbség szavazata nem jo. Akkor sem azt
mondtak, hogy nem ismerik el, vagy nem érdemli meg az adott szemely a kitlintetést, hanem
azt mondtak, hogy a sok ember nyugdijba vonulasa utan kapta meg a kitlintetést azért, mert a
munkahelyén remekdil ellatta a feladatat. Személy szerint azt mondta, hogy olyanoknak
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kellene kituntetést adni, aki munkahelyén kivil plusz munkéval a varosért tevékenykedett. Ezt
biztosan mondta az elmult idészakban, de azt nem mondta senki koziiliik, hogy aki kitlintetést
kapott, azt nem érdemelte meg. Elfogadhatonak tartja, hogy a jovOben nagyobb teret
engedjenek a véleménynyilvanitasnak e témakorben. Véleménye szerint az sem biin, ha ezzel
is megtakaritanak az 6nkormanyzatnak.

Heves Janos Ggy érzi, félreértették, mert nem a testlilet munkajat biralta, hanem az
eldterjesztést. Valtozatlanul fenntartja, hogy az eldterjesztés azt sugallja, hogy a kitiintetések
odaitélését a politikai hatalom dontotte el. Tehat ezek nem helyesek voltak, és elmondott
néhany nevet, de mondhatott volna masokat is. A leirtakat nem lehet nem tényként kezelni,
mert ez van leirva. Ezt kifogasolta, és nem azt, hogy a szandék mi lesz a késdbbiekben.
Messzemenden egyetért azzal, hogy ne az itt 1év 6-8 ember dontse le, hogy kik a varos
prominens személyiségei. Egyetért a nagyobb véleménynyilvanitassal, de akkor ezt irjak az
elOterjesztésbe, és nem azt, ami most van, mert ezzel megsértik a kitiintetetteket. Felmertilt,
hogy tul sok volt a kitlintetés. Szdmolast végzett, és az elmult hat évben 54 Kitlintetés volt, és
ha ezt visszaosztjak, akkor 9 fot jelent évente. Emlékszik korabbi linnepi iilésekre a Magda
Gabor idejébdl, amikor is a kitlintetettek nem fértek ra a képre. Volt 30-40 kitiintetett egy
évben, melyet mara mar lefaragtak 4-5-6 fore. Ugy gondolja, hogy egy tizezer fos varosban
van évente 4-5-6 ember, aki megérdemli a kitiintetd cimet. A jelenlegi helyi rendeletiik szerint
¢vfordulokon a kitiintetések kétszerese is adhatd, igy jott ki a 9 f6. Tovabbra is az a
véleménye, hogy ilyen anyagokat ne tegyenek kozzé, mert megsértik nem csak a régi
testiiletet, nemcsak a helyi rendelet készit6jét, hanem a kitiintetetteket is. Tartézkodjon ettdl
mindenki, és ne irjon olyanokat, hogy ,véleményem szerint”, mert nem arra voltak
kivancsiak, hogy dr. Inancsi Tindének mi a véleménye, hanem arra, hogy a testileti hatarozat
hogyan véltozzon, vagy ne valtozzon. Az a kérése, hogy ezt szivlelje meg dr. Indncsi Tlnde
jogasz asszony, ne tegyen ilyen pejorativ megjegyzéseket, mert nem segiti a békességet.

Dr. Bobkd Géza elmondja, hogy el6terjesztésnél, dokumentacional az¢é a teljes felelosség, aki
alairja. O is diktal sok mindent a titkdrndjének, amit sugall, amit mond, az lesz leirva.

Dr. Inancsi TUnde: Az el6terjesztések elokészitésének a menetével is tisztaban kellene lenni,
és ha ezzel barkit is megsértett elnézést kér, de akkor megsértette 6nmagat is, mert 2003-ban,
amikor késziilt a kitiintetési rendelet, ugyanigy 6 volt az elékészitdje. Es most ugyanerrdl a
rendeletrdl ir akar negativumokat is. Tudni kell azt is, hogy az eldterjesztéseket a testiilet elé
ki terjesztheti. Jelen esetben a polgarmester tette az eldterjesztést, és nem szeretné ra haritani
a feleldsséget, de azt tudni kell, hogy egy iigyintéz6 azt irja le, amit a vezetdje eloir. Azokat a
fobb gondolatmeneteket, amelyek alapjan az elOterjesztéseket eld kell késziteni, azokat
elmondja, és az eldterjesztéseknek erre kell épiilnie. Ugy gondolja, hogy egy polgarmestertél
senki nem varhatja el, hogy sajat kezlileg irja le a gondolatait, ezért van mogotte egy hivatal,
egy szakmai csapat. Nyilvan, ha szakmailag, vagy jogilag nem védhetd a polgarmester, vagy
barmely mas vezetd allaspontja, ezt a szakma mindig hangsulyozza. A jelenlegi
polgarmesterrdl ugy gondolja, hogy azokat a gondolatokat, amelyeket neki elmondott, azokat
a nyilvanossag el6tt is felvallalja, ezért batorkodott ezeket leirni. A ,,véleményem szerint”
kifejezés pedig nem a sajat véleményét jelenti, hanem azét, aki az eldterjesztést aldirta. Még
egyszer hangsulyozza, hogy az elterjesztéseken, ¢és a hatdsagi ligyiratokon is kotelezd az
iigyintéz0 nevének feltiintetése.

Koncz Ferenc azt javasolja mindenkinek, hogy olvasson, és probalja értelmezni azt, amit

olvasott. A kdvetkez6 van az elGterjesztésbe irva: ,,sok esetben a szakmai alapon jard
kitiintetések odaitélését a vezetd politikai eré hatdrozta meg, azok értéke devalvalodott”. Volt
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tobb ilyen eset. Nem fog neveket mondani azért, mert nem akar senkit megbantani. Az a
véleménye, hogy a kitlintetettek nagy része munkajaval, magatartdsaval megérdemelte a
kitlintetést. Tamogatta 6 is ezeket, hiszen 20 éve tagja ennek a testiiletnek. De, volt tobb olyan
eset, és most is ugy gondolja, hogy a kitlintetettek k6zott tébb olyan van, akit nem a szakmai,
hanem a politikai elkdtelezettsége alapjan tiintettek ki az eldz6 testiiletek. Ahogy most is, a
polgarmester elképzelései szerint késziilt ez az eldterjesztés. A polgarmester elképzelései
szerint késziilt a négy évvel ezel6tti is, meg az azel6tti is. Az, aki ennek a testiiletnek hosszl
ideje a tagja, jol tudhatja, hogy a Kkitlintetesekkel folyamatosan gondjaik vannak, es
négyszemkozti beszélgetéseik soran ezek a megjegyzések, amelyeket Oszintén leirt, allando
jelleggel felszinre keriiltek. Ugy gondolja, hogy itt van az Oszinteség ideje. Heves Janos
javaslatait is varni fogjak az 0j kitiintetési rendelet megalkotadsadhoz. EImondja tovabba, hogy
ez a lépés a jelenleg tobbségben 1€vo politikai erd onmérséklése. A hivatal dolgozo6i nevében
pedig Kikéri, hogy nevek hangozzanak el, és mindenféle negativ megjegyzések, amelyek
véleménye szerint nem méltéak ahhoz sem, aki ezeket tette. Arra kéri a képviseldket, hogy a
jovoben iigyeljenek erre. Szavazdsra bocsatja a rendelet tervezet elfogaddsat, melyet a
képviseld-testiilet 8 igen, és 1 nem szavazattal elfogad, igy az alabbi rendeletet alkotja:

Szerencs Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
18/2010. (X1.18.)
onkormanyzati rendelete

a 15/2008. (IX. 18.) Or. hatalyon kiviil helyezésérdl

1. 8§

Szerencs Varos Képviseld-testiilete a Szerencs Varos Onkormanyzata altal alapitott
kitiintetésekrol és elismerd cimekrdl szolo 15/2008. (IX. 18.) dnkormanyzati rendeletet,
valamint az annak mddositasarél szolé 16/2008. (X. 30.) 6nkormanyzati rendeletet
hatalyon kivil helyezi.

2.8

Jelen rendelet kihirdetése napjan Iép hatalyba.

3. Eloterjesztés a Fanfar Fiatal Fuvosok Egyesiiletének
tamogatésara

Dr. Inéncsi Tunde: A Fanfar Fiatal Favosok Egyesiilete rendszeres szerepléje a varos
kulturélis programjainak, nem kell ket bemutatni. Anyagi jellegli tAmogatasi kérelemmel
fordulnak a testiilet felé. Jelen eldterjesztés azért sziiletett, mert az igény koltségvetésen kiviili
tamogatasi kérelem. A megjel6lt timogatési cél valos, tamogathato, és a varos erdeke is, hogy
az egylittes megfeleld szinvonalon tudjon megjelenni vérosi, orszadgos, vagy nemzetkozi
kulturalis eseményeken. A Polgarmester egyetértésével és megbizasabdl az Egyesulet
kérésének megfelelden a timogatas megitélésére tesz javaslatot.

Dr. Bobko Géza: A Pénziigyi Bizottsag tamogatja az elSterjesztés elfogadasat.
Koncz Ferenc megnyitja a napirend vitajét.
Heves Janos: llyenkor az a kérdés szokott felmerilni, hogy mi ennek a forrdsa. Benne most

nem ez a kérdés merilt fel, hanem az, miert csak 100 ezer forint tAmogatasrél van sz6?
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Tdbbszor latta mar fellépni az egyuttest, nagyon szuper csapatrol van szé, tobbre érdemesek
annal, minthogy 100 ezer forintocskaval tdmogassak a munkajukat. Javasolja, hogy a
tdmogatas mértéke a javasolt 6sszeg dupldja legyen.

Kiss Attila: Latta a Fanfar Egyesulet kérelmét, melyet a Polgarmesterhez nyujtottak be.
Ebben a kérelemben 100 ezer forint tamogatast kértek, és megjel6lték a felhasznalas céljat,
amely alapjan fellépd ruhdra szeretnék kolteni ezt az dsszeget. Azért nem szerepel 100 ezer
forinttol magasabb Gsszeg a hatdrozati javaslatban, mert a varos anyagi lehetdségei sziikek,
valamint maga az Egyesiilet is ennyit kért. Ez az oka az eldterjesztésben megjeldlt 6sszegnek.

Visi Ferenc szerint nem volna probléma a nagyobb tamogatasi 6sszeg megitélésével, ha az
el6z6 onkormanyzat tobb pénzt hagyott volna.

Heves Janos: Amikor Visi Ferenc ilyeneket mond, mindig ranéz, neki célozza a mondanddjat.
Nem haritja el magarol a felelosséget, de el kell mondani, hogy az dnkorméanyzat minuszos
koltségvetést készitett el erre az évre vonatkozdan, amelyet még nem meritett ki, tehat
minuszhoz még hozzatehetnek valamit. Itt vannak a nagy tudasi embereik, akik majd
megoldjak ezt a problémat, hiszen oriasi kapcsolatokkal birnak. EImondta a legutobbi testileti
ulésen is, hogy ez a varos nincs ellenzékben, mert ez volt a szlogen. Ezért hozzék ide a pénzt
csOstol! Mutassdk meg, hogy ez a szlogen tartalommal birt, nem csak porhintés volt! Nem
kell mutogatni visszafel¢, hanem eldre kell nézni, é¢s megoldast kell talalni. Ezért nem helyes,
ha Visi Ferenc 6t célozgatja a megjegyzéseivel.

Nyiri Tibor szerint teljesen megvaltozott a hozzaszolasok légkdre, ugy gondolja, hogy az
utca légkorét nem kellene a tanacsterembe behozni. Felil kellene ezeken emelkedni.
Mindenki elmondhatja az dszinte véleményét, de tudomasul kell venni, hogy mindig is ugy
mikodott a kozép-eurdpai demokracia, hogy akit megvalasztottak annak érvényesiilt az
akarata, a tObbség akarata. Ez itt nem Anglia, ahol mindenki egyéni képviseld. Tudomasul kell
venni, hogy a tobbség kapott egy felhatalmazast, és az elképzeléseit érvényre akarja juttatni.
Ugy gondolja, mérsékelni kell az ilyen jellegi hozzaszolasokat, mert méltatlan hozzajuk.
Beszéljenek csak az eldterjesztésrdl és keriiljék a személyeskedést. Eddig mérsékelte magat,
de lehet ilyen hangot is eldvenni, és egymadst személyesen tdmadni, a kordbbi és elkdvetkezo
iddszakban, de nem ez a dolguk.

Dr. Inancsi Tunde megerésiti, hogy a Fanfar Fiatal Fuvosok Egyesiilete kérelmében a 100
ezer forintos tamogatasi igényt jelolte meg meghatarozott célra, valamint az eldterjesztés
tartalmazza, hogy palydzati Gton is nyertek tdmogatast, és ehhez a kérelemben szerepld 100
ezer forintos sajat erd hianyzik. A tdmogatas forrdsat nem tudja megjeldlni, de a hivatal
Viarosgazdasagi Osztalya feladatul kapta, hogy a kovetkezd koltségvetés modositasanal épitse
be ezt a koltséget, megtalalva ennek a forrasat.

Koncz Ferenc tajékoztatasul elmondja, hogy a sajat fizetésébdl is fogja tdmogatni az
Egyesiletet. Ha eleget tesznek a kérelemben megjeldlteknek, akkor nem gondolja, hogy egy
versenyt kellene elinditani. Megkérdezi, Heves Janos fenntartja-e tovabbra is javaslatat annak
ismeretében, hogy maga az Egyesulet kért 100 ezer forint tAmogatast?

Heves Janos: Olvasta az el6terjesztést, ennek ismeretében tette javaslatat. Semmi nem tiltja

azt, hogy tobb tamogatast nyujtsanak annak, aki meghatarozta, hogy mennyit ker. Tovabbra is
fenntartja a javaslatat.
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Koncz Ferenc szavazasra bocsatja Heves Janos maédositd javaslatat, mely szerint 200 ezer
forint tamogatast adjanak a Fanfar Fiatal FUvosok Egyesiiletének.

A képviselO-testiilet 1 igen, és 8 nem szavazattal a modosito javaslatot nem fogadja el.

Koncz Ferenc szavazasra bocsatja az eredeti hatarozati javaslatot, melyet a képviselO-testiilet
9 igen szavazattal, egyhangulag elfogad, és az alabbi hatarozatot hozza:

149/2010. (XI. 18.)
HATAROZAT
Targy: Fanfar Fiatal Flvdsok Egyesiletének tAmogatasa

Szerencs Varos Onkormadnyzatinak Képviseld-testiilete a polgdrmester elterjesztését
megtargyalta, és az alabbi dontést hozza:

A Képviselo-testiilet a Fanfar Fiatal Fuvosok Egyesiilete részére a koltségvetési rendeletben
megallapitott tamogatasi 6sszegen feliil tovabbi 100.000 forintos tamogatast biztosit, fellepo
ruhak készittetésére.

A Képviselo-testiilet utasitia a Varosgazdasagi Osztalyt, hogy az e dontés végrehajtasahoz
sziikséges koltségvetés modositast készitse elo, és terjessze a Képviselo-testiilet elé.

Felelos: Varosgazdasagi osztaly vezetoje
Hatarido: 2010. december 31.

4. Az Ond Kozossegéert Eqyesilet tamogatasi kérelmének
elbiralasa

Dr. Inancsi Tunde: Az Egyesilet elndke egy mar megvalosult rendezvény koltsegeihez
torténd hozzajarulasra nyujtotta be kérelmét. A kérelemben 100 ezer forintos tdmogatési igény
szerepel, a rendezvény szamlainak kiegyenlitésére. A forras biztositasara a koltsegvetés
modositasa soran kertlne sor.

Dr. Bobkd Géza: A Pénziigyi Bizottsag egyhangulag tAmogatasra javasolja a kérelmet.

Koncz Ferenc megnyitja a napirend vitajét.

Dr. Egeli Zsolt: Az el6terjesztésbdl kimaradt, de van ennek egy moralis oldala is. Az el6z6
polgarmester ennek a penznek a kifizetésére igéretet tett. Kotelezettséget vallalt, még ha
szOban is. Nem szeretnék, ha egy ilyen tipusu igéret bevaltatlan maradna, mert erre a

szervezOk szamitottak, szdmitanak. Egy korabbi igéretet teljesitenek.

Koncz Ferenc tovabbi hozzaszo6las hianyaban szavazasra bocsatja az eldterjesztést, melyet a
képvisel6-testiilet 9 igen szavazattal, egyhangulag elfogad, és az alabbi hatarozatot hozza:

150/2010. (XI. 18.)

HATAROZAT
Targy: Ond Kozosségéért Egyesiilet tAmogatasa
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Szerencs Varos Onkormadnyzatinak Képvisel-testiilete a polgdrmester elterjesztését
megtargyalta, és az alabbi dontést hozza:

A Kéepviselo-testiilet az Ond Kozosségéert Egyesiilet részére 100.000 forintos tamogatast
biztosit, a 2010. julius 9-én az Egyesilet szervezésében megtartott Rock Place kulturalis
program koltségeinek, kiadasainak fedezésére.

A Keépviselo-testiilet utasitia a Varosgazdasagi Osztalyt, hogy az e dontés végrehajtasahoz
sziikséges koltségvetés modositdst készitse elo, és terjessze a Képviselo-testiilet elé.

Felelos: Varosgazdasagi osztaly vezetije
Hatarido: 2010. december 31.

5. Javaslat a Kozfoglalkoztatasi Terv modositasara

Dr. Vamosné Czili Adrienn: Szerencs Varos Onkorményzatinak Képviseld-testiilete 2010
februarjaban fogadta el a varos Kozfoglalkoztatasi Tervét, melyben 180 f6 foglalkoztatasat
tervezték. 2010 oktdberében az allami tdmogatasok visszaigénylését kdvetden latni lehetett,
hogy tullépték ezt a létszdmot, valamint a keretdsszeget, melyet 192 millio forintban
hataroztak meg. Az oktdberi elszamolasnal 165 millio forintnal tartottak. Augusztus honaptol
latni lehetett, hogy folyamatosan 240 {6t alkalmaznak. A jelenlegi szabalyokat figyelembe
véve modosithatd a Kozfoglalkoztatasi Terv, melyet a testiilet elé terjesztettek. Jelenleg 240
fot foglalkoztatnak, RAT-on 210 f6 van. Mind moralisan, mind pedig pénziigyi szempontbol
szlikséges a tovabbi foglalkoztatds, melyet 2010. decemberéig tudnak kihasznalni. Anyagilag
ugy jar jobban az onkormanyzat, ha foglalkoztatja az embereket, és ezt a lehetdséget az
embereknek is ki kell hasznalnia.

Dr. Bobko Géza: A Pénziigyi Bizottsag targyalta az eldterjesztést, melyet elfogadasra javasol,
hiszen 5%-0s 6nkormanyzati tamogatas mellett foglalkoztatni tudja az embereket.

Koncz Ferenc megnyitja a napirend vitajat.

Kiss Attila: A napirend eléadoja megemlitette, hogy anyagilag jobban jar az 6nkormanyzat.
Ez val6ban igy van, ugyanis, aki rendelkezésre allasi tamogatason, (in. RAT-on, tehat otthon
van, havi 28.500 forint segelyt kap. Ennek a 20 %-at az 6nkorméanyzatnak kell kifizetnie.
Tehat, ha valaki otthon il 28.500 forintért RAT cimén, az az 6nkormanyzatnak 5.700
forintjdba keriil havonta. Ha az embereknek munkét biztositanak reggel 7-t61 délutan 15,00
oraig — ne kételkedjenek abban, hogy ezen emberek zéme hasznos munkat végez — akkor
73.500 forintos bruttd bért fognak kapni, aminek a nettd 6sszege kb. 62.000 forint. A kézcélu
foglalkoztatdsnak a terhe csak 5%, havi 4.171. forint. Ez kevesebb koltséget jelent az
onkormanyzat szamara, mintha az emberek segélyen lennének otthon. Fontos, hogy ezen is
sporoljanak, ezért tdmogatni kell a kozfoglalkoztatast, valamint fontos, hogy az emberek
rendszeresen részt vegyenek a munka vilagaban. Csak tdmogatni tudja a napirend elfogadasat.
Megkérdezi a napirend eléadodjat, van-e informdcidja arrdl, hogyan fog véltozni a
kozfoglalkoztatas rendje 2011. januar 1-tdl, ugyanis a jelenlegi dontésiik ez év december 31-
ig szol.

Dr. Gal Andrés szintén timogatja az eldterjesztés elfogadasat. A gimnaziumban 5 f6 kozcéla

munkatarsuk van, akik nagyon hasznos munkat végeznek. Kéri, a jovében is maradjon meg ez
a létszamkeret és Osszetétel, tegyen meg mindent a polgarmester annak érdekében, hogy
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megmaradjon ez, vagy ehhez hasonl6 foglalkoztatasi lehetdség.

Csikja Sandorné, a Cigany Kisebbségi Onkormanyzat elndke is javasolja a
Kozfoglalkoztatasi Terv modositasat, és bizik abban, hogy a jovOben is folytatédni fog a
kozfoglalkoztatds, mert a cigany emberek szamara ez az egyetlen munkalehetdség. Segélybdl
¢s allaskeresési tamogatasbol nem tudjék a csaladokat eltartani. Szeretné tudni, hogy jovore is
szdmithatnak-e erre foglalkoztatési formara.

Dr. Bobko Géza: Az ESZEI Rendel6intézetben 7 f6 kozfoglalkoztatott van, és rendkiviil
hasznos munkat végeznek. Sziikség van a munkéjukra, melyre a j6vo évben is szdmitanak.

Dr. Vamosné Czili Adrienn: A Kiss Attila altal feltett kérdésre valaszolva elmondja, hogy a
kozfoglalkoztatds rendszerét 2011-t61 a Nemzeti Kozfoglalkoztatds Programja fogja
felvaltani, amelynek az lesz a célja, hogy a legtobb aktiv kord ember Kkerlljon
foglalkoztatdsra. Tehat tovabbra is lesz kozfoglalkoztatds, de nem az eddigi forméaban. A
rendelkezésre allasi tamogatas rendszerét a bérpotlo juttatas fogja felvaltani, amit ugyanugy
az 6nkormanyzat fog finanszirozni, 80%-0s allami tamogatas és 20%-0s onrész mellett. A
foglalkoztatasi formak eldre lathatdlag tgy fognak alakulni, hogy lesz egy onkormanyzati
rovid tavh foglalkoztatasi program, amely napi négy oras foglalkoztatast tesz majd lehetové.
Az oOnkormanyzatnak ezt a foglalkoztatasi formét egyszeri palyazattal lehet majd a
munkaiigyi kdzponttol megigényelni. Csak a bérp6tld juttatasra jogosultak korébdl lehet majd
foglalkoztatni. A tdmogatasi arany ugyanaz lesz, mint a kozcéla foglalkoztatasi formanal,
tehat 95%-os allami tdmogatas és 5%-os sajat erd. Lesz majd egy dnkorményzati huzamosabb
ideig tartd foglalkoztatasi forma, amely alapjan 6-8 draban lehet embereket foglalkoztatni.
Ennél a formandl nem csak a bérpotld juttatdsban — de elsdsorban abban — részesiilok koziil
lehet majd foglalkoztatni. Evente két alkalommal kell majd pélyazatot benydjtani a
munkatigyi kdzponthoz. Rovid, egy hetes elbiralasi hataridé utan megkapja az 6nkormanyzat
a tamogatasi Osszeget. Fontos, hogy ennél a foglalkoztatasi forméanal projektszerd,
értekteremtd munkat szeretnének megvalositani. Eddig nem, de a 2011-es évtél dologi
kiadasokra is lesz majd lehetdség, amely anyagkoltségre, de leginkdbb munkaeszkoz
vasarlasra ad keretet. Itt 70% és 100% kozotti lesz az allami tAmogatas mértéke. A tamogatas
mértéekétdl fiiggden 20%-ig terjedhet majd az eszkdzvasarlasra fordithatd 6sszeg. A harmadik
foglalkoztatdsi forma a véallalkozasoknak nyujtott k6zmunka tamogatés lesz. Ennél a kis- és
kozepes vallalkozasokat célozzak meg. Tizenkét honap kozfoglalkoztatasra lesz lehetdség, és
ugyanugy a véllalkozasoknak is a munkalgyi kozponthoz kell majd benyuljtaniuk a
palyazatot, ahol a munkabér és jarulékai 70%-anak erejeig kapjdk meg a tamogatast. A
negyedik kozfoglalkoztatasi forma az orszdgos kozmunkaprogramok keretrendszere lesz
majd. Eves programrdl van sz6, amely feloleli a korabbi orszagos kézmunkakat pl. a MAV,
viziigyi teriiletek, 4allami erdok rendbetétele. Remélhetleg Onkormanyzati ar- ¢és
belvizvédelmi teriileteknek a rendbetételére is lesz majd lehetdség. A jogszabalyok még nem
készultek el, de a foglalkoztatasi torvény és ezzel 6sszhangban a szocialis torvény is valtozni
fog. Biznak abban, hogy januartol mar tudjak majd az 0j rendszert alkalmazni, és embereket
foglalkoztatni a bérpotlo jutatdsra jogosultak korébal.

Koncz Ferenc: Eddig a kozfoglalkoztatasi tamogatasi format nem lehetett eszkdzre és
értékteremtésre igénybe venni, ezenttl majd igen. Informacioi szerint a munkatigyi kdzpontok
is joval nagyobb szerepet kapnak majd. Szavazéisra bocsatja az el6terjesztést, melyet a
képviseld-testiilet 9 igen szavazattal, egyhangulag elfogad, és az alabbi hatarozatot hozza:
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151/2910. (XI.18))
HATAROZAT
Téargy: 2010. évi Kozfoglalkoztatasi Terv mddositasa

Szerencs Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete megtdargyalta az elbterjesztést, és az
alabbi dontést hozza:

A Kozfoglalkoztatasi Terv 5. szamu melléklet 4. pontjaban szereplo tervezett foglalkoztatottak
szamat 180 forol 240 fore modositja, valamint a 7. pontjaban régzitett dsszegek modositasat
jovahagyja az alabbiak szerint:

Kozfoglalkoztatas finanszirozasara sziikséges forrasok:
Modositott terv szerint:

- Onkormanyzati: 10.238.273 Ft.

- kdzponti koltségvetés: 206.245.065 Ft.

A Keépviselo-testiilet utasitjia a Polgarmesteri Hivatal Varosgazdasagi Osztalyat, hogy a jelen
dontésbol eredoen sziikséges koltségvetés modositast készitse el és terjessze a Képviselo-
testilet elé.

Felelos: polgarmester
Hatarido: 2011. januar 31.

6. Javaslat szovetségi tagsaqg felfligoesztésére

Porkolab Bélané: Az Egészségugyi Vilagszervezet kezdeményezte az Eurdpai Egészséges
Varosok Mozgalméat. Ennek magyarorszagi szévetsegéhez Szerencs 11. tagvaroskent, 1993.
november 11-én csatlakozott. Megalakult a szerencsi szervezet, és egy koordinacids bizottsag,
dr. Budahazy Emil vezetésével. Ett6l kezdve a varos rovid- és hosszutava terveiben ¢és
koncepcidiban megjelent a mozgalom alapelve. Fokozottabban figyeltek az egészségre, a
betegségmegeldzésre, a kornyezetvédelemre, valamint a kornyezetfejlesztés témakoreire.
Elkészult a varos egészségképe, egészségterve, koncepciok, és rendezvények folytak a
varosban ennek jegyében. Tajékoztatja a testiiletet, hogy Gydrik Ferenc koordinator 2010.
oktober 6-an lemondott tisztségérdl. A varos eddig is profitalt a szovetségi tagsagbol, és ha
ezutan is figyelembe veszik a koncepcidkban megfogalmazottakat, akkor képes ezt a
gyakorlatban is alkalmazni. Kizarélag pénziigyi okokbol sziikségesnek latszik a szovetségi
tagsag felfuggesztése két évre.

Dr. Bobkd Géza: A Pénziigyi Bizottsag targyalta az elbterjesztést. A szervezet magyarorszagi
sz€khelye Pécsen miikddik, ezért haromhavonta oda, vagy a Dunantulra kellett utazniuk
koordinacios, vagy igazgatéi értekezletekre. Ez viszont nem kis koltségébe kerilt az
onkormanyzatnak. A varosban 1étezd egészségiigyi programokat ezutan is csindlni fogjak,
nem fog kart szenvedni a lakossag. A jelenlegi gazdasagi helyzetben tamogatjak a szévetségi
tagsag felfliggesztését.

Koncz Ferenc megnyitja a napirend vitajét.
Kiss Attila arra kivancsi, hogy van-e arra kimutatas, hogy az 6sszkdltséget tekintve mennyibe

kerult az 6nkormanyzat szévetsegi tagsaga évente, illetve van-e tartozasa az 6nkormanyzatnak
a szOvetség felé, pl tagdij?
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Porkolab Bélané: Az dnkormanyzatnak évente tébb, mint 1 millio forintjaba kertlt, amely
magaba foglalta a szOvetségi tagsagot, amelynek 6sszege 300 ezer forint évente. Ebben van
elmaradés, ami nem lett kifizetve. A koordinator havi megbizasi dijat kapott. A szovetségi
tagsagbol eredd havi kotelezettségek teljesitése is pénzbe keriil. A szOvetségi tagsag
felfliggesztésével évente tdbb, mint 1 millié forintot lehetne megtakaritani.

Heves Janos: Amikor hozzaszOlasra jelentkezett, szintén azt szerette volna tudni, hogy
mennyi takaritanak meg azzal, ha felfiiggesztik a szovetségi tagsagot. Felvetddott benne, hogy
mennyit ér az egészségik, 1 millié forintot, tdbbet, vagy kevesebbet? Tudja, hogy a
Dunantulra utazas sokba kertl, de volt mar Szerencsen is koordinacios ulés tobbszor is. Tehat
volt ennek egyfajta idegenforgalmi vonzereje is, mert sokan eljottek erre a rendezvényre. A
tagsag felfliggesztése visszalépés lesz a varos egeszséglgye szempontjabol, es nem ez az
els6dleges szempont az onkormanyzat megtakaritasa szempontjabol.

Dr. Egeli Zsolt: Az 0j varosvezetés egyik els6dleges feladata, hogy attekintse a
kotelezettségeket, ilyen-olyan tagsagot. Ennek soran olyan intézkedéscsomag indult el, amely
j6 néhany, 6nmagaban nem meghatarozo, de évi 600-800 ezer forint, 1 millié forintos kiadast
jelent, amikor 180 millié forintos forrashiannyal vették at az énkormanyzatot, reszben ennyi
hianyzott december 31-ig az el6ttiik allo feladatok megvaldsitasara. Az egészség nagyon
fontos, de az is, hogy legyen fizetés, mégha késve is, de az emberek ki tudjak fizetni a sarga
csekkeket, mert ez az orszdg a sérga csekkek orszaga lett. Ha rajtuk mulhatna, akkor
tartalommal, pénzzel, otlettel szivesen tovabb tdmogattdk volna. Ebben a helyzetben, ahol
most all az 6nkorméanyzat, meg kellett nézni, hogy hol faj legkevésbé a megszoritas, és ez
még csak a konnyebb megszoritds, és az intézkedéscsomag eleje. Jobb meggydzodésiik
ellenére, mert a kényszer nagy Ur.

Dr. Gal Andras: Javasolja, hogy a koltségvetés targyalasa el6tt a bizottsagok vizsgaljak meg
a kiilonb6z6 szervezetekben vald tagsagot, amely a varosnak nem fontos, vagy nem jar
kézzelfoghato elénnyel. Tehat fiiggesszenek fel minden olyan szovetségi tagsagot, amely nem
jar eldnnyel, vagy hatrannyal az 6nkormanyzat szaméra. Valasszak ezt a megtakaritasi format.
A vérosban 1évé civil szervezeteket meg kell gyézni arrdl, hogy palyazzanak, mert vannak
orszagos palyazatok, és akkor nem az dnkormanyzat pénzébe kerlilne a tdmogatas. Ehhez
kellene egy koordinator, aki az ilyen jellegli eseményeket lebonyolitja, és Osszehangolja a
civil szervezetek munkajat. Helyben kell megmozgatni az embereket.

Dr. Bobkd Géza megnyugtatja a jelenlévoket, hogy tovabbra is szervezik majd az
egészségugyi programokat, a varos lakossagat nem éri hatrany. Viszont megsporoljak az
utazasi koltségeket, ha felfliggesztik az orszagos szervezetben valo tagsagot.

Koncz Ferenc szerint nagy baj volna, ha ettdl a szdvetségi tagsagtol fliggne a varos
egészsége, de ez nem igy van. Besz¢lt Gyodrik Ferenccel, - a szerencsi szervezet koordinatora
— aki lemondott a tisztségérdl, és anélkiil, hogy barki kérte volna, javasolta, hogy gondoljak at
a szOvetségi tagsagot. A beszélgetésbdl ugy értelmezte, hogy 6 is a felfliggesztést javasolja.
Egyetért Gal Andréssal, hogy vizsgaljak feliil az egyéb tagsagokat, mert lehet, hogy nem tlinik
sok pénznek az 1 milli¢ forint az dnkormanyzat koltsegvetéseben, de a sok 1 millio forintbdl
lesznek a 100 milliés minuszok. Mar elkezdték a munkat, ezért varja a javaslatokat, mert a
mai helyzetben nagyon meg kell gondolni, hogy az 6nkormanyzat akar egyetlen fillért is mire
adjon Kki. Tovabbi hozzaszolas hianyaban szavazasra bocsatja az eredeti hatarozati javaslatot,
melyet a képviselO-testiilet 8 igen szavazattal, 1 tartozkodas mellett elfogad, és az alabbi
hatarozatot hozza:
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152/2010. (X1.18.) Ot.
Hatérozat
Targy: az Egészséges Varosok Szerencsi Szervezete szovetségi tagsaganak felfliggesztése

Szerencs Viros Onkormadnyzatinak Képviselb-testiilete megtargyalta Szerencs vdros tagsagi
jogviszonyét az Eurdpai Egészseges Varosok Mozgalma Magyarorszagi Szévetségében.

A Képviselo-testiilet — kizarolag pénziigyi okokbol — a Szovetség Igazgatotandcsa, illetve
Kozgyiilése elott kezdeményezi Szerencs varos szévetségi tagsagi jogviszonyanak 2 évre sz0lo
felfiiggesztesét, ezzel egyidejiileg tagdijfizetési kotelezettség aloli mentesitését.

A Vaérosi Szervezet Koordinacios Bizottsaga, valamint a koordinator aktiv tevékenységéhez
kotheto, hogy a varos és intézményei rovid- és hosszutavu terveikben, varospolitikai célok
megvalositdsa  soran  kiemelt  figyelmet  forditottak az  egészségfejlesztésre,
betegségmegelozésre, kornyezetvédelemre, kornyezetfejlesztésre, e szempontok érvényesiilése
hatotta at tevékenységuket tobbek kozott a nevelés és oktatas, egészségugy teriletén is. E
tevekenységhez kotheto varosunk egészségképe, egészségterve, tanulmany és felméres, szamos
Uj kezdeményezés és rendezvény.

Szerencs Varos Képviselo-testiilete tudomasul vette az Egészséges Varosok Szerencsi
Szervezetének koordinatora, Gyorik Ferenc bejelentését, miszerint 2010. oktober 6-an
lemondott tisztségerol.

Szerencs Varos Képviselo-testiilete elismerését fejezi ki és megkoszoni Gyorik Ferenc urnak a
WHO Altal kezdeményezett Eurdpai Egészséges Varosok Mozgalma Magyarorszagi
Szbvetségének Szerencs Varosi Szervezete koordinatoraként veégzett szakmailag kimagaslo,
lelkiismeretes és elhivatott munkéjat.

Felelos: Polgarmester
Jegyzo
Hatarido: 2010. november 29.

7. A Szerencsi Varosiizemelteto Nonprofit Kft. kapcsan
sziikséqges alapitoi dontések meghozatala

Czakoné Szikszai Orsolya iligyvezetd: Az alapitd képviseldjének javaslata alapjan két
téméaban szlikséges az alapitod okirat mddositasa. Az egyik, hogy az 0j feladatok ellatdsahoz
sziikséges tevékenységi korok bovitésére, illetve a nem gyakorolt tevékenységi korok
torlésére van sziikség. Ezt a cégbirdsagon is be kell jelenteniiik. Az alapit6 okirat teljes kort
attekintése utan ugy itélték meg, hogy némely pontban nem megfeleléen szabalyozottak a
kérdések. Ezeket a hatdrozati javaslat részletesen tartalmazza. Ebbdl kiemeli a tevékenységi
koroket. Az alapitd képviseldjének kérése alapjan a helyi média atszervezésével kapcsolatos
teendOkhoz hozzatartozik az, hogy a Média Tanacshoz benyujtand6 engedélyhez sziikséges a
szervezet alapitd okirataban ezen tevékenységi korok megnevezése. A masik téma, amely
miatt sziikséges a modositas, hogy a Feliigyeld Bizottsdg egyik tagja 2010. oktdber 27-én
azonnali hatéllyal lemondott a bizottsagi tagsagardl. Igy a Feliigyelé Bizottsag létszama két
fére csokkent, amely nem felel meg az alapitd okiratban foglaltaknak. Ezért kéri a képvisel6-
testliletet, mint alapitot, hogy ennek megfeleléen hozzon dontést a Feliigyeld Bizottsag
tagjaival kapcsolatban.
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Koncz Ferenc: Két kérdésrél dont majd a képviseld-testiilet. A masodik részben személyi
dontést hoz majd a testiilet, ezért beszélt az érintettekkel, akik hozzajarultak ahhoz, hogy a
személyi kérdésben nyilt Ulésen targyaljanak, és hozzanak doéntést. Megnyitja a napirend
vitjat.

Heves Janos: Szamara nem deriil ki, mir6l van sz6, milyen médiatevékenységrél. Ujsagot
akar alapitani a Varosiizemeltetd Kft.?

Dr. Bobko Géza megkérdezi, mi indokolja a tevékenységi kor bovitést, mert idegennek érzi a
médiat, az ujsagszerkesztést. J6 volna tobbet hallani az iigyvezet6tdl, vagy a vdaros
vezetésétol, hogy tulajdonképpen a Szerencsi Hirek atszervezésérdl van-e sz6? A Szerencsi
Hirek most is a hivatalhoz tartozik, eddig jol miikodott. Nem érti, szervezetileg miért
indokolt, hogy a Varosiizemeltetéhoz keriiljon at? Nem érti azt sem, hogy a tevékenységi
korokbol miért akarnak térdlni olyan feladatot, amely lehet, hogy jovére meg kell, pl viz-gaz
szerelés. Mindenki tiszteletdij nélkil tevekenykedik, ezért nem érti, hogy a Kft. esetében
miért nem lehet ezt az elvet kdvetni, igaz minimalis, 5000 forint a tiszteletdij mertéke.

Kiss Attila: Tobb terlleten valtozna az alapitd okirat. Példaul nem szerepelt az okiratban a
sportlétesitmények miikodtetése, ezért ezt a hianyossagot potolni kellett. Bobkd Géza is
emlitette, hogy ujdonsag a folyoirat, idOszaki kiadvany kiadésa, a film-, videod-,
televiziomiisor-gyartas, televiziomiisor Osszeallitasa, szolgaltatasa, ezekkel kapcsolatban
vannak koncepcionalis elképzelések. Tobbszor elhangzott a Szerencsi Hirekkel kapcsolatban
két kifogas — hogy jogosan vagy jogtalanul, ebben nem kivan vitat nyitni — miszerint az Gjsag
mindig ki volt szolgaltatva a helyi politikai eré befolyasanak. Ugy gondoljak, ha a Szerencsi
Hirek szerkesztOségét kiszervezik az Onkorményzattél, és a mindenkori fOszerkesztd
munkaltatoja nem a polgarmester lesz, hanem egy gazdasagi tarsasag, valamivel fiiggetlenebb
lesz a tobbségi politikai erd akaratatol. A masik indok az, és ez mar tobbszor elhangzott a
Takacs Istvan sz4jabol, hogy nagyon nagy dotacidéval mikodik a Szerencsi Hirek. 15 millio
forinttal tdmogatjdk az ujsadg szerkesztését amellett, hogy nagyon jelentds sajat bevételei
vannak. Ugy gondoljéak, ha kiszervezik a Szerencsi Hireket egy gazdasagi tarsasagba, akkor jo
néhény millié forintot meg fognak tudni ezen takaritani. A céljuk az, hogy ezen is
takarékoskodjanak. Ezt egy gazdasagi tarsasag keretei kozott, egy 0sztonzott ligyvezetdvel
sokkal konnyebben el lehet érni, mint a jelenlegi szervezeti keretek kdzott. Ezzel a hatarozati
javaslattal, alapit6 okirat modositassal azt a lehetdséget teremtik meg, hogy a non-profit kft-
nek lehetdsége legyen sportlétesitmények mikodtetésére, folyoirat, iddszaki kiadvany
kiadasara. Egy késobbi dontés lesz, hogy ezt a kiadvanyt athelyezik a gazdaséagi tarsasaghoz.
Most ennek a lehetdséget teremtik meg. Addig nem tudjak atadni ezt a jogot, amig nincs
bejegyezve az alapitd okiratba. A cégbirdsagi Ugyintézes atfutasi ideje tobb hét. EImondja
még, hogy a film, video ¢és televizidomiisor gyartasa, televiziomiisor dsszedllitasa, szolgaltatasa
is bekerll az alapitdé okiratba, amely hasonlé ahhoz, amit jelenleg is ellat a Szerencsi
Televizi6. Kevesen tudjak, hogy a misorszolgaltatasi jog, amellyel nézhetik az eléfizetdk a
helyi kabeltévé, Szerencsi Televizid szolgaltatdsait, nem az o©nkormanyzaté. A
miisorszolgéltatdsi jog egy magankézben 1évO szolgaltatd betéti tarsasagé. Ezért az
onkormanyzat szerzédésben meghatarozott dijakat fizet. Jobban Oriilnének annak, ha a
musorszolgéltatasi jog az Onkormanyzaté, vagy az onkormanyzat tobbségi tulajdonban allo
gazdasagi tarsasagé lenne. Ugy gondoljak, hogy a miisorszolgaltatasi jognak is at kellene
keriilnie az dnkormanyzat befolyasa alatt all6 gazdasagi tarsasaghoz azért, hogy ne legyenek
kiszolgaltatva egy magankézben 1év0 szolgaltato betéti tarsasdgnak. Ahhoz, hogy ezt a dontést
meghozhassa a testiilet, el6szor modositani kell az alapitd okiratot, és a valtozast be kell
jegyeztetni a cégbirosagon, mert ha az ORTT helyén megalakult Média Tanacshoz be akarjak
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nyUjtani az igényiiket arra, hogy legyen miisorszolgaltatasi és miisorkészitési joguk, akkor ezt
engedélyeztetni kell a Média Tanaccsal. Ennek 30 nap az atfutasi ideje. Az alapité okirat
modositasa egy késobbi testiileti dontés eldkészitése. Felkészitik a gazdasagi tarsasdgukat
arra, hogy ezeket a feladatokat a megbizasukat kovetden el tudjak végezni foleg abbol a
célbol, hogy pénzt tudjanak megtakaritani, masrészt, hogy 6 legyen a miisorszolgaltatési jog
tulajdonosa.

Heves Janos: Elhangzott, hogy a sajto tartalma nagyban fliggott az aktudlis politikai hatalom
gyakorlojatdl, amely most meg fog valtozni, hiszen nem kdzvetleniil fogja ezt a hatalmat
gyakorolni, hanem Aattételesen. Nem érzi a kilonbséget. Ha valaki ambiciot érez, hogy
nyomast gyakoroljon egy Ujs&g tartalmara, akkor ne higgyék, hogy ezek utan ezt nem
tehetnék meg. Ezt nyugodtan kizarhatjak, mert a Varoslizemeltetd Nonprofit Kft. az
onkormanyzat tulajdonaban allo cég, amelynek a felettese a varos vezetése. Ettdl kezdve, ha
az ligyvezetd olyan utasitast fog kapni, hogy mit kell propagalni, azt fogja tenni, amelyre
utasitast kap. Ha ilyen tekintettel voltak a multra, akkor ilyennel lehetnek a jovore is, ezért ez
a magyarazat véleménye szerint nem all meg. Ha jo néhany milliét fognak megtakaritani az
atszervezeéssel, és ha tudjak, hogy ezzel mit és hogyan lehet megtakaritani, akkor miért nem
tettek meg? Mibdl gondoljak, hogy a kft. vezetdje majd sokkal jobban fogja tudni, mint a
varos vezetése, hogy hogyan lehet megtakaritani? Ha tudjak, hogy azt lehet megtakaritani,
hogy most mar ceruzaval fognak irni az Ujsagirok, és nem golyostollal, akkor mondjak meg
nekik. Vagy ha azt mondjék, hogy kevesebb papirt hasznéljanak, mert az sokkal olcsobb lesz,
akkor mondjak meg nekik. Attol nem lesz olcsobb a miikodés, ha atteszik egy masik
szervezetbe. Nem érti az érveket, de jol hangzanak, és ugyanezt mondhatja a
miusorszolgaltatasi joggal kapcsolatban is. Nem azon mulik, mit szeretnének, hanem azon,
hogy a jog tulajdonosa mit szl ehhez. Ha val6ban azt akarjak, hogy az 6nkormanyzaté legyen
ez a jog, akkor megtehetik ezt akkor is, ha nem teszik ezt at egy kft. tulajdonava, illetve azon
mulik, hogy a jelenlegi jog tulajdonosa mit szol ehhez. VVélemeénye szerint énhatalmudlag nem
vehetik el ezt a jogot, de vannak itt nala okosabb emberek, akik meg tudjak ezt cafolni, vagy
ala tudjék tamasztani. Ugy gondolja, a harmadik indokolés erdltetett, de nincs kétsége afeldl,
hogy megszavazza a tobbség. A magyarazatokat nem talalja alaposnak, és ezt nem azert
mondja, mert biralni akarja az elképzelést, de gy gondolja, hogy nem att6l lesz olcsébb a
mukodés, ha ezentil nem az Onkormdanyzathoz tartozik, hanem az Onkorményzat Aaltal
fenntartott kft-hez. Most méar nem az énkorméanyzat fogja nekik kdzvetlenul utalni a penzt,
hanem elutalja a kft-hez, aki majd tovabbutalja az Ujsaghoz, vagy a televizidhoz. Szerinte
ettdl nem lesz kevesebb az utaland6 pénz. Ha arra gondolnak, hogy az 6nkorményzat jelenlegi
vezetése elmondhatja magarol, hogy csokkentették a kozalkalmazottak létszamat, hiszen mar
Kilépett innen 3-4-5 ember, akkor ez valdban igy van, csak atmegy egy masik statuszba, de a
fizetése ugyanannyiba fog kertlni. Hacsak nem az lesz a feladat, hogy ezeket a fizetéseket
lejjebb kell venni, meg kell szlintetni allasokat, stb, és ezt nem direkt modon teszik, hanem
atteszik egy masik asztalra, hogy hajtsak végre. A maga részErdl értetleniil all a felvetés elott.
Nem kér erre valaszt, mert biztos azt fogjak mondani, hogy ettdl olcsobb lesz a miikddés, és
ettdl fiigg a demokratikus tartalom. Ezt nem tartja valos indoklasnak.

Dr. Bobkoé Geéza: Ha tudjak, hogy egy intézmény miikddése sokba keriil, akkor at kell
vilagitani, és megnézni, hogy a bérek, vagy a vilagitas, vagy a dolgozdéi létszdm viszi el a
koltségeket. Az Ujsagnal nagy a kiadas, hiszen a multkor Takacs Istvan vetette ezt fel. Ha igy
van, akkor el kell hatarozni, hogy ne kéthetente jelenjen meg az Ujsag, hanem havonta, és ne
20 oldalon, csak 8 oldalon. Aki hozzaértd, annak tudnia kell, hol kell lefaragnia a koltséget.
Lehet, hogy az 0 Ugyvezetés hozza fog ehhez tenni valamit, de nem latja nagy Iényegét, hogy
athelyezik egyik helyrdl a masikra. Az pedig nyilvanvalo, hogy az 0jsag az 6nkormanyzat
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fiiggdségében van. Ezt elfogadjak, hiszen tudjak, hogy az Gjsag a varos médidja. Korabban is
azt volt, és minden masodik oldalon az akkori varosvezetés szerepelt. Ezt sokan kritizaltak is,
de az a helyzet, hogy most is az az elvaras, és az lesz, hogy objektivebb legyen. Az indokolas
egyik fele arrol szélt, hogy legyen fiiggetlen és szervezzek ki, mert akkor fliggetlenebb lesz. A
masik oldal pedig az volt, hogy kdssék az 6nkormanyzathoz, mert akkor tudjak a filmkészitést
a varos kezében tartani. Nem alszent, ezért vilagosan megfogalmazza, hogy ez a varos
ujsagja, és ha a véros illetékes polgarmestere behivatja a foszerkesztdt, akkor megmondja,
hogy mik az elvarasok. Ezt elfogadja, mert természetes dolog, hogy mindig a kormanyzati
tobbség és a polgarmester hatarozza meg. Csak azt nem érti, hogy ez a technikai atszervezés
mire van, hiszen pontosan megfogalmazhatéak az elvarasok. Peldanak a Kulcs magazint
hozza, hiszen abbdl is latszik a kiadd elkotelezettsége. Szerinte latszania kell a koncepcionak,
elképzelésnek, de ahhoz viszont nem kell atszervezés.

Dr. Egeli Zsolt: 2006 novemberében polgarmester Ur kezdeményezte egy kuratorium
felallitsat a sajtotorvényben megfogalmazott torvényi célok érvényesitése érdekében. Nem
egészen igaz az, hogy egy Ujsag azt ir, amit akar, mert van egy sajtotorvény, amely
szabalyozza, hogy mi a sajto feladata. Az més kérdés, hogy miutan a polgarmester volt, és
jelenleg 1s a fOszerkeszté munkaltatdja a jelenlegi magyarorszagi fiiggdségi viszonyokat
ismerve, vajon hanyszor nyilatkozhatott a f6szerkesztd a sajtotérvenyben foglalt eléirasokra?
Szerencs Varos Onkormanyzatanak semmilyen belsd szabalyzata nem volt a Szerencsi Hirek
miikddésére vonatkozoan. Lehet, hogy volt egy szokdsjog, mely szerint minden masodik
oldalon ott kell lennie a polgarmesternek. A valasztok értékelték ezt, és nem fogadtak el. Nem
akar nevet mondani, hogy hogyan nevezték az Ujsagot. Nem az volt a programjukban, hogy
ezt fogjak tovabbvinni, csak most mar ,Ferinek”, vagy ,Attilanak”fogjak hivni. Itt egy
koncepciovaltasrol van sz6. Az 0jsdg az adofizetok pénzébdl jelenik meg, ebben allami
normativa nincs. Természetes, ¢és elkeriilhetetlen, hogy a varos vezetéi iddnként
megjelenjenek, de ez nem kell, hogy egy Ujsagot fémjelezzen. A mindennapi életet kell
lattatni az embereken keresztiil. Eppen ezért, ha mar a sajtotorvényt 20 éve képtelen a politika
hozzaigazitani a megvaltozott viszonyokhoz, erre tekintettel probal a varos vezetése a neki
adott mozgastérben valtoztatni. Ez nem csak ennyit jelent, hanem at kell gondolni a kisebb
feliiletet, a kevésbé magas szinvonali miszaki tartalmu ujsadgot, stb. De ezt, ne egy
polgarmester dontse el, mert az régen rossz, ha megint a politika fogja meghatarozni az
elvarasait. Ett0l szeretnének megszabadulni, azzal ugyanis, hogy egy iligyvezet6t lehet
utasitani — egy polgarmester valoban megteheti ezt — de irdsban. Annak az id0szaknak véget
kell vetni, hogy felemelik a telefont, és kozlik, hogy ezt, meg ezt fel kell venni. De ez nincs
leirva, mert szabalytalan, viszont fel kell venni, mert az ember mar csenget az ajton, hogy
neki ezt, meg ezt igérték. Torvénytelen? Kit érdekel. Odaszéltak. Barmennyire is hihetetlen,
adott esetben a hatalom onkorlatozasa jelenik meg ebben a tervezetben, mert nem ilyen
vilagot szeretnének folytatni.

Heves Janos egyetért a Bobk6 Géza altal elmondottakkal. A valaszokban nem kerilt ra sor,
de a polgarmester majd megmagyarazza azt, hogy a megyei lapban térvényszerii-e, hogy
minden harmadik oldalon az aktualis vezetdnek kell szerepelnie? A helyi lapban pedig nem
lehet minden masodik lapon a polgarmester. Hozzateszi, a varos élete, vezetése nagyban
kotddik a polgarmester személyéhez. Nem azért, mert Ggy hivjak ahogy, vagy tobb a masik
embernél, hanem azért, mert 6t valasztotta meg a lakossag. A varosi események elsdsorban a
polgarmester szereplésével torténnek. Ha nincsenek események a varosban, akkor nincs mirdl
beszélni, és nincs hol szerepelnie a polgarmesternek. Kezdi azt hinni, hogy ezek utan ez lesz
majd a tendencia, de nem akar eldre joslatokba bocsatkozni. Sajnélja, hogy felhanytorgatjak,
minden masodik oldalon a polgarmester szerepelt. Ez azért volt, mert voltak a varosban
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rendezvények, az események zajlottak. Véleménye szerint az elébb elhangzott magyarazat
porhintés. Azt a demokratikus latszatot akarjak kelteni, hogy a polgarmester nem mondja meg
az ligyvezetonek, hogy mit kell tennie, csak annyit mond meg neki, hogy ettdl fiigg az allasa,
hogy ezt, vagy azt kell kirdgni. Nem kell ezt leirni, miért ne lehetne ezt szoban is
megmondani. Nem feltételez ilyet, csak mondja. Ezentul megvaltozik a vildg, mert minden
papirra lesz vetve. Nem azt mondja, hogy nem helyesel dolgokat ebbdl az intézkedésbdl, csak
nem érti a lényegét, mert ezek a magyardzatok nem voltak meggy6zdek, és nem a lényeget
takartdk. Nem érzi, hogy emiatt kell megvaltoztatni. Arra j6 lesz, hogy ha valamilyen
atszervezés, létszamleépités, vagy mas intézkedés torténik, akkor azt lehet majd mondani,
hogy az iigyvezetd felel ezekért a 1épésekért. Véleménye szerint ne tegy€k ezt az ligyvezetd
nyakaba, ne hozzak olyan helyzetbe, hogy neki kelljen a kellemetlen feladatokat ellatni, neki
kelljen embereket kirugni, megszorito intézkedéseket hozni. Vallalja fel ezt a testilet, bar
népszeriitlen dolog, azonban innentdl kezdve az iligyvezetdt lehet szidni, amikor csak azt
mondjak meg neki, hogy épitse le 10 millidval a sajat koltsegvetését, de azt nem, hogy
hogyan. Hogy ezt Ugy éri el, hogy kirug bizonyos embereket, és helyette fele fizetésért
alkalmazz majd a hozza nem értd embereket, az mar megint az ligyvezetd felelossége lesz.
Nem érzi az el6terjesztést sulyat, tovabbra is gy gondolja, hogy csak porhintés.

Kiss Attila: Heves Jdnos ugyan nem vart valaszt, de még egyszer megszolitotta, ezért kért
ujra szot. Fenntartja azt az allitasat, hogy ha a mindenkori fészerkesztdé munkaltatoja nem
maga a polgarmester, mint ahogyan 1996-ban ezt meghatdrozta az akkori képviseld-testiilet,
hanem az Onkormanyzati tobbség altal feliigyelt gazdasagi tarsasag iligyvezetdje, akkor ez
garanciat jelent arra, hogy fiiggetlenebb lesz a tajékoztatas. Véleménye szerint, ha valakinek a
varosban januar 1-jén gyereke sziiletik és a varosban elsdként sziiletett gyereket be kell
mutatni, akkor ne a mindenkori polgarmester szerepeljen a cimlapon, amint a kezében tart egy
csecsemot. Aki elér egy szép kort, és atvesz egy gyémantdiplomat, akkor azzal nem a
mindenkori polgarmestert kell reklamozni, helyette a diplomat atvevé pedagdgusnak kellene
szerepelni. Szerinte ebbe az iranyba is elmehetnek ezzel, hogyha a munkaltatoi jogkoért a
fészerkesztd felett nem a polgdrmester gyakorolja, hanem a testiilet altal kinevezett és
megtartott ligyvezetd. Nem feltételezi az ligyvezetordl, hogy hozza nem érté embereket akar
felvenni az ujsdghoz. Nem tudja, hogy Heves Janos ezt mibdl gondolja. A gazdasagi érvekkel
kapcsolatban elmondja, hogy manapsag a lapkiadas egy gazdasagi tevékenység. Mas lenne a
helyzet, ha a Szerencsi Hirek egy kdzlony lenne, példaul a helyi rendeletek kozlonye, mert
akkor kiadhatna az dnkormanyzat. Onnantol kezdve, hogy ez a lap kulturdlis, kdzéleti lap,
amelyben rengeteg hirdetés megjelenik (apro-, szines- kdzéleti-, politikai hirdetés), akkor Ggy
helyes, ha ezt egy gazdasagi tevékenységnek is tekintik, és gazdasagi tarsasag mikodteti ezt a
lapot, és megvizsgalja azt, hogy hogyan tudja ezt sokkal olcsobban miikddtetni 15 millids
onkormanyzati tdmogatas nélkiil. Azt sem szabad elfelejteni, hogy a Varoslizemeltetd
Nonprofit Kft. 4fa alany, igy lehetdsége van afat visszaigényelni, ha van megfeleld bevétele.

Heves Janos szerint az elsé értelmes mondat az volt, hogy afa visszaigényelheté. Ez egy
valos dolog. Ha ebbdl vissza fog tériilni 3-5 millio forint, akkor az egy valos megtakaritas. A
tobbi porhintés. Az elébb elmondta Kiss Attila, hogy ezentil, az els6 csecsemd
megsziletésekor nem a polgarmester fog a foton szerepelni. Ettdl lesz olcsobb a lap? Szerinte
nem. Az &fa visszaigénylést jo dolognak tartja, viszont a t6bbi indok nem szolgal semmit azon
tulmenden, hogy az dnkormdényzat lerazza ezzel a feleldsséget. Ezt viszont jol szolgélja majd,
és tigyes dolog.

Dr. Egeli Zsolt: A Szerencsi Hirek szerkesztdsége dolgozoinak jelenlegi munkaltatojanak kell
meghoznia a dontéseket. Semmi kdze a nonprofit kft-nek ehhez.
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Koncz Ferenc megadja a szot az iigyvezetonek, mert a tevékenységi korokre vonatkozoan
voltak konkret kérdesek.

Czakoneé Szikszai Orsolya: A korabbi Varosiizemeltetd Kht. szétvalasaval 1étrejott két cég
latja el azokat a feladatokat, amelyeket kordbban a Kht. Az alapit6 okirat irdsba foglalédsakor
ezen feladatok szétosztasra keriiltek. Az latszik, hogy bizonyos feladatok nem megfeleléen
kertiltek szétosztasra, vannak hidanyossagok, illetve el6fordul, hogy bizonyos feladatok
ismétlédnek a két tdrsasagban. A varos lizemeltetésével 0sszefiiggd miiszaki feladatok ellatasa
egyértelmiien a Véarosgazda Nonprofit Kft. tevékenységi korébe tartozik. Ezért gy gondoljak,
hogy ez igy jelenjen meg az alapitd okiratokban. A feladatok ellatasara az alapitotdl kapja a
felhatalmazast és megbizast. Az ligyvezetd feladatait Ggy érzi, hogy az alapité megbizasanak
megfelelden latta el.

Koncz Ferenc tajékoztatasul elmondja, hogy a Feliigyeld Bizottsag tagjai nem tiszteletdijat
kapnak, hanem 5000 forint koltségtéritést, amely minimalis hozzajarulds a feladataik
ellatasahoz. Eddig ez a koltségtérités 10.000 forint volt, melyet 5.000 forintra mérsékeltek.
Vélemenye szerint nem szabad 6sszekeverni a dolgokat. A Szerencsi Hirek majdhogynem
kézi iranyitassal miikodott. A jelenlegi kabelszolgaltatoval még targyalni sem tudnak leiilni,
mert az dnkorméanyzatnak beleszdldsa sincs, nem kothet szerzodést. Egyfeldl olyan 1épések
kovetkeznek be, amelyek demokratikussa teszik a kdzéletet. Kéri, legyenek joindulatdak, mert
meg kell varni, hogy mi torténik majd ezen a téren, hiszen 6k is komolyan veszik magukat.
Masrészrol kis szigoritast tart indokoltnak, hogy tudjon az 6nkormanyzat targyalni a jelenlegi
kabelszolgaltatoval, hogy hogyan fog valtozni a k&beltévé kozvetitések sorsa. Egy kézbe fog
keriilni, és ilyen médon latnak erre megoldast. Ugy gondoljak, hogy ez jol fog miikodni, de ha
barmi felmertil, az testiilet el¢ fog keriilni. Nem kivan visszautalni az elmult iddszakra sem az
Ujsaggal, sem a televizidval kapcsolatban. Ugy gondolja, hogy ez a mostani egy jobb
miikddési forma lesz. Jol latszik, hogy néhanyan ahhoz ragaszkodnak, ami van, de az pazarlé
volt. Ezen valtoztatni kivannak, és megmondtak, hogy melyek azok a lépések, amelyek
olcsobba, és demokratikusabba fogjak tenni a mitkddést. Kéri a joindulatot, mert az olyan
kijelentést, hogy porhintés, soha nem engedték meg maguknak. Szavazasra bocséatja az alapitd
okirat modositasara vonatkozo hatarozati javaslatot, melyet a képviseld-testiilet 6 igen, 2 nem
szavazattal, 1 tartézkodas mellett elfogad, és az alabbi hatarozatot hozza:

153/2010. (XI. 18.)
HATAROZAT
Targy: a Szerencsi Varosiizemelteté Non-profit Kft. alapito okiratinak médositasa

Szerencs Varos Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete, mint a Szerencsi Vdrosiizemeltetd
Non-profit Korlatolt FelelGsségii Tarsasag (3900 Szerencs, Eperjes ut 9.) alapitdja, a
polgarmester el6terjesztése alapjan az alabbi alapit6i hatarozatot hozza:

I. Az Alapité okirat rendelkezései az alabbiak szerint médosulnak:
1. Az Alapité okirat I1.4. pontja az alabbira valtozik:
»4. A cég székhelye egyben nem a kézponti tigyintézés helye. A kézponti tgyintézés helye
a 3900 Szerencs, Rakoczi ut 84.”
2. Az Alapité okirat IV.2. pontjabdl torlésre keriilnek az alabbi rendelkezések:

,»4321°08 Villanyszerelés
4322°08 Viz-, gaz-, tatés-, 1égkondicionald- szerelés
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4329 °08 Egyéb éptiletgépészeti szerelés”

3. Az Alapit6 okirat TV.2. pontjabél térlésre keriilnek az un. TEAOR kédok a tevékenység
megjellések valtozatlan tartalommal térténé meghagyasa mellett.

4. Az Alapité okirat IV.2. pontja kiegésziil az alabbi rendelkezésekkel:
,,Folyoirat, id6szaki kiadvany kiadasa
Film-, video-, televiziomusor- gyartas
Televiziémusor Osszeallitasa, szolgaltatasa
Radiomdusor szolgaltatas
Hangfelvétel készitése, kiadasa
Sportlétesitmény mikodtetése
Muzeumi tevékenység
Konferencia, kereskedelmi bemutatd szervezése
Egyéb foglalas”

5. Az Alapité okirat IV.8. pontja az alabbira valtozik:

,»A tarsasag Alapitoja kijelenti, hogy a tarsasag a képesitéshez kotott tevékenységek korébe esé
feladatok ellatasahoz sziikséges, megfelel6 szakképesitéssel rendelkezé munkavallalét, illetve
tartds polgari jogi szerz6dés alapjan harmadik személyt kivan foglalkoztatni.”

6. Az Alapit6 okirat VIIL 3. pontja az alabbiakra valtozik:
,»A tarsasag koteles az éves beszamol6 elfogadasaval egyidejlleg kézhasznusagi jelentést
késziteni, amelyet a targyévet kévets évben, legkésébb janius 30-ig a sajat honlapjan
(www.varosuzemelteto.hu) is nyilvanossagra hoz, illetve a cég székhelye szerint illetékes
cégbirésagon letétbe helyezi.”

7. Az Alapit6 okirat IX.2. pontja az alabbiakra valtozik:
,»Az Alapité a Tarsasagot érinté dontéshozatalat megel6z6en koteles a feliigyelé bizottsag
irasos véleményét beszerezni, akként, hogy a felligyel6 bizottsag elndkével irasban kozli a
meghozandé hatarozatot és annak révid indokolasat. A feligyels bizottsag véleményét a
hatarozatjavaslat kézhez vételétSl szamitott 5 napon belil kételes {rasban kézolni az
Alapitoval. A felugyeld bizottsag véleményét a IX. 4. pontban foglaltak szerint kell
nyilvanossagra hozni.”

8. Az Alapité okirat IX.5. pontja az alabbiakra valtozik:
,»Az Alapito hatarozatait és a feliigyeld bizottsag véleményét az tigyvezet6 annak
meghozatalat kévet6 8 napon belil a tarsasag honlapjan (www.varosuzemelteto.hu) koteles
kozzétenni.”

9. Az Alapité okirat X.7. pontja az alabbiakra valtozik:
,»Az FB tagjait az Alapité valasztotta meg hatarozott idétartamra (2010. november 18-t6l 5
évre, azaz 2015. november 18-ig), amely megbizatas meghosszabbithato, illetve az FB barmely
tagja a hatarozott id6 lejarta el6tt is visszahivhato.”

10. Az Alapité okirat X.9. pontja az alabbiakra valtozik:
»Az I'B tagjai:

Kunder Gynla Sdandorné lakcime: 3900 Szerencs, Petrikovits 1asld st 14.
Nagy Gabor lakcime: 3900 Szerencs, Nagyvirad ki3 8/ a.
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Orosg Zoltanné lakaime: 3900 Szerencs, Arpidhegy 12. 7

11. Az Alapité okirat X.9. pontja az alabbira valtozik:
,»Az Alapité a FB tagjai szamara 5.000 Ft/h6/{6 koltségtéritést allapit meg.”

12. Az Alapité okirat XI.1. pontja az alabbira valtozik:
,»A konyvvizsgald feladata, hogy gondoskodjon a szamviteli térvényben meghatarozott
konyvvizsgalat elvégzésérdl, és ennek soran mindenekel6tt annak megallapitasarol, hogy a
gazdasagi tarsasag szamviteli torvény szerinti beszamoléja megfelel-e a jogszabalyoknak,
tovabba megbizhato és valos képet ad-e a tarsasag vagyoni és pénziigyi helyzetérdl,
mukoédésének eredményérdl.”

13. Az Alapité okirat XI.2. pontja az alabbira valtozik:
,»A konyvvizsgald feladatanak teljesitése érdekében a gazdasagi tarsasag konyveibe
betekinthet, a vezets tisztségvisel6ktdl, illetve a tarsasag munkavallal6itol felvilagositast
kérhet, a tarsasag pénzforgalmi szamlait, tigyfélszamlait, konyvvezetését, szerz6déseit
megvizsgalhatja.”

14. Az Alapité okirat XI.3. pontjanak 1 mondata az alabbira valtozik:
,»A kényvvizsgald véleményét ismerteti az tgyvezetdvel, illetve az alapitéval.”

II. Az Alapité okirat fentiekkel nem érintett pontjai valtozatlan tartalommal
maradnak hatalyban.

III.A Képvisel6-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a jelen hatarozattal
kapcsolatos okiratok alairasara.

Hatarids: azonnal
Felel6s: polgarmester

Czakoné Szikszai Orsolya kéri a képviseld-testiiletet, hogy a Feliigyeld Bizottsagra
vonatkozdan allitsa helyre a térvényes rendet.

Koncz Ferenc: Informacidi szerint az érintett személyek hozzajarultak ahhoz, hogy a testiilet
nyilt Glésen targyaljon és dontson a személyi kérdésben.

A jelenlévo érintettek megerdsitik ezt.

Koncz Ferenc a Feliigyel6 Bizottsag tagjainak személyére tesz javaslatot az alabbiak szerint:
Kunder Gyulané, aki korabban is részt vett ebben a munkaban, Orosz Zoltanné és Nagy
Gabor. Javasolja, hogy a koradbbi bizottsagi tagok megbizasat (Takacs Zoltan és Kunder
Gyulané) vonjdk vissza. Marton Péter maga mondott le tisztségérdl. Szavazasra bocsatja
javaslatat, melyet a képviselO-testiilet 8 igen szavazattal, 1 tartézkodas mellett elfogad, és az
alabbi hatarozatot hozza:

154/2010. (X1. 18.)

HATAROZAT
Targy: a Szerencsi Virosiizemelteté Non-profit Kft. Feliigyeld Bizottsiga tagjainak

visszahivasa
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Szerencs Viros Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete, mint a Szerencsi Virosiizemeltets
Non-profit Korlatolt Feleldsségii Tarsasag (3900 Szerencs, Eperjes Ut 9.) alapitoja, a
polgarmester eloterjesztése alapjan az alabbi alapitoi hatarozatot hozza:

Takacs Zoltan (3900 Szerencs, Arpad u. 10.) valamint Kunder Gyula Sandorné (3900
Szerencs, Petrikovits utca 14.) Feliigyelo bizottsagi tagsagat 2010. november 18-an, azonnali
hatallyal megszunteti.

Hatarido: azonnal
Felelos: polgarmester

Koncz Ferenc az 0 Feliigyelo Bizottsag tagjaira tesz javaslatot az alabbiak szerint: Kunder
Gyulédné, Orosz Zoltanné és Nagy Gabor.

Kérdés, hozzaszoélas hianyaban a jeloltek személyét egyenként bocsatja szavazasra, akiknek a
megbizatasa a mai napt6l kezd6dden 6t éves id6tartamra szolna. Szavazasra bocsatja Kunder
Gyulané személyét, melyet a képviselO-testiilet 9 igen szavazattal, egyhangulag elfogad.

Szavazésra bocsétja Orosz Zoltanné személyét, akit a képvisel6-testiilet 9 igen szavazattal,
egyhangulag elfogad.

Szavazasra bocsatja Nagy Gabor személyét, akit a képviseld-testiilet 9 igen szavazattal,
egyhangulag elfogad.

A képviseld-testiilet a részszavazasok alapjan egyhangtlag az alabbi dontést hozza:

155/2010. (X1. 18.)

HATAROZAT

Targy: a Szerencsi Virosiizemelteté Non-profit Kft. Feliigyeld Bizottsdga uj tagjainak
megvalasztasa

Szerencs Viros Onkormadnyzatinak Képvisel6-testiilete, mint a Szerencsi Virosiizemeltetd
Non-profit Korldtolt Feleldsségii Tdarsasag (3900 Szerencs, Eperjes Gt 9.) alapitdja, a
polgarmester eloterjesztése alapjan az alabbi alapitoi hatdarozatot hozza:

A Feliigyel6 Bizottsag tagjainak hatarozott idotartamra 2010. november 18-tol 5 évre, azaz
2015. november 18-ig az alabbi személyeket valasztja meg:

Kunder Gyula Sandorné lakcime: 3900 Szerencs, Petrikovits LaszI6 Gt 14.
Nagy Gabor lakcime: 3900 Szerencs, Nagyvarad koz 8/a.
Orosz Zoltdnné lakcime: 3900 Szerencs, Arpadhegy 12.

Hatarido: azonnal
Felelos: polgarmester

Koncz Ferenc sziinetet rendel el, majd sziinet utdn a testiilet 9 fovel, teljes létszammal
folytatja munkajat.
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8. Javaslat uj Tarsulasi Tanacstag megvalasztasara

Koncz Ferenc atadja az Ulés vezetéset dr. Egeli Zsolt alpolgarmester Grnak, mert e napirendi
pont személyet érinti.

Dr. Egeli Zsolt: Szerencs Véaros Onkormanyzata tobb mas telepiiléssel (Bekecs, Golop,
Legyesbénye, Mad, Mezézombor, Priigy, Ratka, Taktakenéz, Taktaszada, Tallya, Tiszaluc)
egyutt érintett egy térségi szilardhulladék kezelési tarsulasban. A tarsulasnak az a célja, hogy a
hulladékkezelés infrastrukturélis fejlesztésével, deponia kapacitds novelésével, hulladék-
elokezelési technologia kiépitésével, energetikai hasznositd technologidk kiépitésével és a
rekultivacio megvalositasaval foglalkozzon oly maodon, hogy ez érdekében palyazatokat
nyujtson be. Ennek a tarsulési tanacsnak az érintett teleplilések képviseletében a szerencsi
kistérségbdl eddig a mindenkori polgarmester volt a tarsulasi tanacs tagja. A tanacs 6 fobol
all, igy a mésik ot kistérség is delegal bele tagokat. A tarsulasi tanacsi tagsdgok nem adott
személyhez kotddnek, hanem a mindenkori polgarmester személyéhez. Ennek a szokasjognak
a tovabbvitele ennek a testlletnek a feladata oly modon, hogy megkdszonve Ronavolgyi
Endréné korabbi polgarmesternek a tarsuldsi tandcsban kifejtett tevékenységét, ebbdl a
tisztségébdl felmentené, és a jelenlegi polgarmestert, Koncz Ferencet a tarsuldsi tagsagra
megvalasztand. Termeészetesen addig, amig a polgarmesteri tisztséget viseli. Kérdés,
hozzasz6las hianyaban szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot, melyet a képviseld-testiilet
9 igen szavazattal, egyhangulag elfogad, és az alabbi dontést hozza:

156/2010. (X1.18.) Ot.
Hatarozat
Téargy: hulladékgazdalkodasi 6nkormanyzati tarsulasbeli képviselet médositasa

Szerencs Varos Képviselo-testiilete elhatarozza, és az érintett onkormanyzatoknal
kezdeményezi az Abalj-Zempléni Szilardhulladék Gazdalkodasi Onkormanyzati Tarsulas
Tarsulasi Tanacsdban a szerencsi térséghez tartozo tagénkormanyzatok kepviseletét ellato
Ronavolgyi Endréneé visszahivésat, Koncz Ferenc szerencsi polgdrmester megbizésat.

Jelen dontés hatdlya azon a napon &ll be, amikor valamennyi érintett 6nkormanyzat
Képviselo-testiilete meghozza ezzel azonos tartalmu hatarozatdat.

Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a Tarsulassal, valamint az érintett dnkormanyzatokkal a
kapcsolatot felvegye, és minden sziikséges intézkedést megtegyen jelen dontés mielobbi
végrehajtasa érdekében.

Hatarido: 2010. december 31.
Felelos: polgarmester

Dr. Egeli Zsolt alpolgdrmester a szavazast kovetden visszaadja az iilés vezetését Koncz
Ferenc polgarmesternek.

9. Az EMOP-3.1.2/A-2008 palyazati felhivasra benyujtott

~Szerencs varoskozpont rehabilitacio” cimii  projekt
meqgvalosithatdsaga

Koncz Ferenc felkéri Fekete Tibor kényvvizsgalot, hogy a témaval kapcsolatos vizsgalatabol
eredd véleményét ossza meg a hallgatosaggal.
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Fekete Tibor konyvvizsgalé: Szerencs Varos Onkormanyzata 2010. oktober 29-ei rendkiviili
ulésén bizta meg azzal, tekintse at, hogyan tudja az énkormanyzat biztositani a Szerencs
varoskozpont rehabilitdciéjdhoz és az Odvodak feldjitdsdhoz kapcsolédd projekt
megvaldsitasahoz az onerdt. Attekintette az 6nkormanyzat jelenlegi pénziigyi helyzetét, és
szamba vette a 2011. évi varhatd kotelezettségeket. A két projekt megvaldsitasahoz 264,5
millié forintos Onerdre volna sziikséges az Onkormdnyzatnak. Az Onkormanyzat jelenlegi
adossagallomanyat attekintve nyilvanvaloan latszott, hogy sajat forrasbol nem tudja
eléteremteni a projekt megvaldsitasdhoz sziikséges Onerét. Milyen kiils6 forras
igénybevételére van lehetdség? Ehhez tampontot adott az dnkormanyzati torvény 88. §-a,
amely meghatdrozza az 6nkormanyzat &ltal vallalhato éves adossdgszolgalati kotelezettség
fels6 hatarat. Ez a felsd hatar a korrigalt sajat bevétel 70%-a. Az esetleges hitelfelvétel
kdzbeszerzési torvény hatéalya ala esik, ezért novemberben, amikor a téméaval foglalkozott ugy
gondolta, hogy ebbdl 2010-ben mar nem lehet hitel, még ha a testiilet tigy is dontene. Ez
2011-re huzodik at, ezért a 2011 évi varhatd bevételekkel, €s a 2011-ben varhatéan megjelend
rovidlejaratd  kotelezettsegek szambavételével dolgozott. Az irasos anyaga 1. szamu
mellékeltének 1-es melléklete levezeti, hogy a bevételek 6sszege 582 millié forint, amellyel
szemben a rovidlejaratu kotelezettségek 6sszege 611-612 millié forint, amely 2011-ben terheli
az onkormanyzatot. Mar latszik, hogy a kotelezettségek meghaladjak a sajat bevételek
0sszegét. A sajat bevetelt korrigalni kellene, és az 582 millio forint 70%-a erejéig lehetne
vallalni a kotelezettségeket. Ezért is irta az oldal aljan, hogy sz6 sem lehet Ujabb
hitelfelvételrdl. A forrasok szamba vételénél nem vizsgalta, hogy ez a beruhdzds mennyire
fontos, mennyire befolyasolja a telepiilésen €16k életét. Kifejezetten csak az anyagi forrasokat
vette figyelembe. A kotvénybdl eredd kotelezettségek kiszdmitdsanal az oktober 4-ei
arfolyammal szamolt, de Ggy gondolja, nincs jelentdsége annak, hogy melyik arfolyammal
szamol, mert ez naponta valtozik. Lényegét tekintve nem lesz jelentOs eltérés. Az irdsos
anyaganak aladtdmasztasaként elmondja, az dnkormanyzatnak nincs torvényi lehetdsége arra,
hogy a meglévé adossagat tovabb novelje, és a meglévo hitelallomanyat még bdvitse.

Koncz Ferenc megnyitja a napirend vitajat.

Heves Janos: Az elhangzott tajékoztatd a napirendben szerepld palyazat megvalositasanak a
kérdését szolgalja. Ugy érzi most magat, mint amikor hadba indul egy csapat, és ki van adva a
parancs, hogy feltartott kézzel kell kilépni a 16vészarokbol, és még odahivnak egy kiilsé
szakértét is, mondja meg, hogy miért is kell felemelni a keziiket. Szeretné, ha egy olyan
szakértd is idefaradna egyszer, aki megmondja, hogy ne a feltartott keziik legyen az egyetlen
fegyveruk, hanem milyen modon tudjdk a harcot a maguk javéra forditani. Fekete Tibor
teljesen torvényesen és vilagosan leirta azt, amit neki le kell irnia. Nincs més feladata, hiszen
nem kell a forrasok megszerzésével foglalkoznia. Probaljak meg kitalalni, ha mar kiilsé
segitséget nem tudnak idehozni, hogy hogyan lehet ebbdl kilabalni. El6ttiik van egy tablazat,
amelybdl egyértelmiien latszik, — és ezt el is mondta Fekete Tibor — hogy nem javasolt, és
nem teszi lehetévé a jelenlegi allapot, hogy ujabb hitel keriiljon felvételre. Nem mondta ki,
hogy éalljon el az dnkormanyzat a palyazattdl, de hat latjak mi a helyzet. Innentdl kezdve
mindenki feje feldl elharult a felelésség. Nem azért nem valdsitjdk meg a palyazatot, mert
nem akarjak, hanem azért, mert Fekete Tibor azt mondta, hogy nem lehet Ujabb hitelekbe
belebonyolddni. Hidnyolja ebben a helyzetben a kreativitast. Semmiféle otlettel nem alltak el
az elsd szamu vezetdk, amivel kiutat lehetne talalni ebbdl. Az anyagban le vannak irva nagy-
nagy szamok, amelytdl mindenki eldjul, azt viszont nem mondja senki, hogy ezek nem holnap
kell, hogy kifizetésre keriiljenek, hanem masfél év alatt. Ez alatt az id6 alatt birjak a Koncz
Ferenc igéretét, hogy itt ezentul csoda fog torténni, mert jonnek a befektetok, ¢és
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megvalositjak a beruhazasokat, és majd dol a pénz a varos kasszajaba. Nyilvan ezeket a
kdnyvvizsgald nem vehette szamitasba, mert honnan is tudnd, viszont a varos vezetésének ezt
tudnia kell. Nem elég azt mondani, hogy fognak ide beruhazasokat betelepiteni. De, ha mar
ott tartanak, hogy jonnek, akkor gyorsitsak ezt meg, hozzanak ide még tobbet, telepitsek le,
inditsak el a beruhazast. A jovobeni elvarasuk ne 500 millids ipartizési add legyen, hanem
700-800 millid, és maris megoldodott ez a probléma. Ezt a problémamegoldast kerilik,
egyszerlien azt mondjak, hogy a konyvvizsgald azt mondta, nem lehet tobb hitelt felvenni,
ezert feltartjdk a keziket, mert nem tehetnek mast. Nagyon faj a szivik, nagy baj, hogy
katyusak az utak, és nagy baj, hogy a tér ugy néz ki, ahogy, és az is baj, hogy nem tudjak
megvasarolni a terségi kdzpont épuletét, de nem tudnak mit tenni, mert ilyen a helyzet, és ezt
megmondtak. Kéri, ne az legyen az egyetlen modszeriik, hogy a nemleges dontesiket hogyan
alapozzak meg, hanem gondolkodjanak a megoldason. Biztos van megoldas. A jelenlévok
kozil biztos mésok is igy vannak. A véllalkozésa élén sokszor, sokféle nehéz helyzetet megélt
mar. Ha azt tette volna, hogy odahiv egy kiils6 embert, hogy mondja meg, miért nem lehet
valamit megvalositani, akkor az megmondta volna, de akkor minden megall az életben. Nem
ezt tette, hanem megprobalta mindig a megoldast megtalalni, és sikerilt is. Felajanlja
segitségét, ha erre a varos vezetése igényt tart, és dtleteket prébal adni a maga médjan. Nem a
konyvvizsgalot akarja bantani, mert természetesen neki ezt volt a dolga. Kéri, ne ez legyen a
megoldasuk, keressék a kiutat. Ha mar taléltak egy korszakalkotdt, miszerint megtakaritanak
1 milliot az egészséges varosok szévetsegében vald tagsag felfliggesztésevel, akkor biztosan
van még masik 1 millié is, vagy 50 millié, amit meg lehet talalni. Nem kell megijedni a nagy
szamoktdl, mert nem holnap kell kifizetni ezeket. Az a javaslata, hogy ezt a témat ne vegyék
le napirendrdl. Nyilvan ez a mai javaslat azt célozza, hogy el lehessen mondai a nyilvanossag
elott: nem rajtuk mulott, nem tudtak mast tenni. Véleménye szerint igenis rajtuk mulik, és ha
nem teszik meg, akkor hibat kdvetnek el, és vétenek Szerencs varos lakai ellen.

Kiss Attila arra kivancsi, hogy hogyan befolyasolja a jové évi 580 millids bevételi tervet az a
tény, hogy a multkori testiileti iilésen kézel 100 milli6 forintos addeldleget vettek fel néhany
nagyobb iparvallalattél? Szerepel-e a kimutatdsban ez az Osszeg, hogy a jovo évi
adobevételbdl mar beszedtek kozel 100 millié forintot? Tovabb javitja, vagy rontja ez a tény a
képet?

Dr. Bobkd Géza: Neki furcsa, hogy kulon-kilon targyalnak a palyazatokrol. Legutébb a
Norvég Alapos palyazatot, amely a torténelmi épiiletek feljitasat tdmogatja minden eldzetes
megbeszélés nélkil megszavaztak. A varos helyzete akkor is ugyanilyen rossz volt, mint most.

Koncz Ferenc megkérdezi, mondjék-e le ezt a palydzatot is, mert a jelenlegi helyzet ezt
indokolna?

Dr. Bobkd Géza: Nem. Azt tartotta volna etikusnak, ha a harom palyazatot egyben targyaljak.
Most kétségteleniil ugy tlinik, valasztani kell. Amikor a Norvég Alap palydzatot targyaltak,
még nem volt ennyire vehemensen bizonyitva, ami tény, hogy a varos nagyon rosszul all.
Most el6ttiik van a varosrehabilitacidos palyazat, de most mar azt is tudjak, milyen rossz
helyzetben vannak, amit eddig is tudtak. Lesz még egy évoda palyazat is. Nem lehetne ezeket
a dolgokat 6sszhangba hozni, mert az egyik palyazatndl nem volt ennyire vehemensen
bizonyitva, hogy milyen rossz helyzetben van az énkormanyzat. Nagyon 6rul a palyazatnak,
valositsdk meg, de azt szeretné, ha mindharom palyazat megvaldsulhatna. A Norvég Alapot
vita nélkil megszavaztak, de még van két palyazat, es ezeket mar nem katik dssze. JO volna,
ha tisztan latnanak, mert ezek a dolgok dsszefliggenek.
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Dr. Gal Andras: Ha most visszamondanak ezt a palyazatot, és azt mondanak, hogy nem
valositjak meg, akkor ebben a négy éves ciklusban tervezik-e a nagyon siirgetd feladatok
megvalositasat, mint pl. a tlizoltosag épiiletének felujitdsa, vagy a piac, vagy a kistérségi
szolgaltatd kozpont, vagy az Erzsébet tér felujitdsa? Van-e ezen feladatok megvalositasara
terv, vagy akarat?

Dr. Takécs Istvadn: Megvalasztasukkal vallaltdk, hogy ha rosszat, vagy jot kell kozolni a
lakossaggal, vallaljak a kovetkezményeket. A konyvvizsgaloi jelentésbdl kideriil, hogy az
onkormanyzat kovetkezd évi addbevétele 580 millio forint lesz. Az ez évben vallalt
kotelezettség 610 millio forintot jelent a kovetkezd évben. A hatalyos torvények szerint, a
kettd kiilonbozetének 70%-ban terhelhetd az dnkormanyzat koltségvetése hitelfelvétel nélkiil.
A torvények figyelembe vételével nincs arra lehetdség, hogy tovabb eladdsitsdk a varost,
hitelfelvétel nélkil. De! A 611 millié forint még nem minden. Ha elolvastak az anyagot, akkor
latjak, hogy ebben nincsenek még benne az intézmeények sajat fenntartasi koltségei. A varos
miikodtetéséhez évente tobb, mint 900 milli6 forintra van sziikség. A jovo évi adobevétel 680
millié forintra van tervezve. Ez azt jelenti, hogy a kettd kiilonbdzete kb 320 millié forint
minuszban. A jov6 év terhére mar felvettek 95,8 millio forintot azért, hogy ki tudjak fizetni az
oktoberi fizetéseket. A novemberi és decemberi fizetésekre még nincs meg a fedezet. Erre
megint, minimum 100 millié forint kell. Ez azt jelenti, hogy a kdvetkezd évi eladosodottsaga
a varosnak mar most latszik, hogy tobb mint 500 milli6 forint. Ha a kovetkez6 évben a lehetd
legjobban dolgoznak, a hiany akkor is tbb mint 500 milli6é forint lesz, és ha még tovabbi
hitelt vennének fel a két palyazat megvalositasa miatt, akkor még nehezebb helyzetbe keriilne
a varos, mint amiben most van. Es munkahelyet pedig még egyet sem teremtettek. Négy évvel
ezelott a varos még Onfenntartd volt, kevés hidnnyal. Akkor az allam csdkkentette az
intézményi allami normativat. Az igy keletkez6 hidnyt az 6nkormanyzatnak maganak kellett
kigazdalkodnia, amire nem volt lehetdsége, igy hitelt kellett felvenni. Amikor tudomasul
vették, hogy az allam bezérja a szerencsi cukorgyarat, akkor ezt a bevétel kiesest még tovabb
novelték kb. 100 millio forinttal. Ezt a pénzt is el kellett valahonnan teremteni. Ha az
onkormanyzat jelenlegi helyzetét nézik, akkor latszik, hogy az évente keletkez6 adossag 2/3-
anak okozdja a magyar allam. Az adossag 1/3-aért az dnkormanyzat felelds. Ha csddbiztos
jonne a varosba, akkor a hiany 1/3-at tudna csak megspdrolni, ha bezarja a veszteségesen
mukodoé intézményeket. Volna még egy lehet0ség ennek lefaragasara, méghozza az, ha az
intézmények miikodését atadnak a megyének, mert akkor nem volna sziikség a mitkodésiik
tdmogatasara. Pl. nem kellene a gimnaziumnak évente 50 millié forintot adni. Adja akkor oda
a megyei onkormanyzat. Az iskolaknak adja oda a 2009-es év szintjén a 409 millié forintot.
gy a szerencsi onkormanyzatnak nem volna vesztesége, mert at kell adni ezeket az
intézményeket a dolgozdival egyltt, mert jelenleg az dnkorményzat igy néz ki. Itt van nekik
egy képviseldjik, és az Orszaghazban el fogja mondani mindig azt, hogy adjatok pénzt, de
egyik pillanatrél a méasikra nem lesz nullszaldés az 6nkormanyzat. Ha végignézték ezeket az
adatokat, meg ha tudjak a képviseldk, hiszen azért vannak itt, akkor kb. ez a puszta valdsag.
Lehet, hogy 10 milliét téved jobbra, lehet, hogy 10 milliét téved balra, de a jov6 évben mar
indul az 6nkormanyzat jelenleg, ma 400-450 millio forint minusszal. November-decemberben
ehhez hozz4jon még 100 milli6 forint, tehat 500 milli6 forint alatt nem tsszak meg, és a jovo
év végen azt fogjak mondani a lakossagnak, hogy ,ide figyeljenek emberek, minket itt
megvalasztottak, mi itt a legjobb munkat elvégeztik, amit tudtunk, de a varost tovabb
adositottuk 500 millio forinttal”. Ha vallaljak, hogy tovabbi hiteleket vesznek fel, az plusz
még ehhez hozz4jon. Az, hogy most itt van palyazat 1-2-3, nem jelenti azt, hogy nem lehet
prolongalni. Nem lehet, ugyanis még a vilagnak még nem jott el a vége. Tehat a kovetkezod
évben is lesz élet. Csak éppen a varosnak a terhe nem fog annyira néni, mint amennyire
elképzelhetd, hogy ndéne, ha ezt igy Osszességében nem gondoljak at. Sokszor emlegették,
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kiilonosen most, a valasztdsi kampanyban, hogy mennyivel nétt a varos vagyona. Ha
belegondolnak mindnyéjan, az dnkormanyzatnak négy évvel ezeldtt volt kb. 300 millids
tartozasa. Most tobb, mint 2 millidrd forint. Itt millidirdos nagysagrendekrél van szd, Ha
belegondolnak, akkor a két korforgo kivételével, amely részben allami beruhazas volt, durvan
1,5 milliard forintot invesztalt be az dnkormanyzat beruhazasként kiilonbozoé teriileteken. Az
eladésodottsag koriilbeliil jo 1,5 milliard forinttal ndétt. Ha meggondoljak azt, hogy most tépik
magukat, itt van az Osszes politikai erd, amely valamilyen formaban felhatalmazast kapott a
varos iranyitasara. Lassak vildgosan, hogy adott az allam 1,5 milliardot, de el is vette mas
formaban. Tulajdonképpen nem adott egy fillért sem. Ha meggondoljak, hogy az eurdpai
uniébdl a belépéessel hét év alatt idejon Magyarorszagra 8 ezer milliard forint. Egy ezrelékét
képviselik az orszdg lakossdganak, durvan 10 ezer fOvel, akkor ardnyosan jarna az
onkormanyzatnak 8 milliard forint plusz valamilyen formaju bevétel. Egy arva fillért nem
adott a magyar allam. Mert adott 1,5 millidardot a beruhazéasokra, de az életvitelbdl elvette a
1,5 milliard forintot. Ne tépjék a szajukat, mert mindnyajan megvezetve vannak a magyar
allam részér6l. Ha elment most mar 5 év, akkor mar a 8 milliardnak az ardnyos részével, 4
milliard forinttal gazdagabbnak kellene lennie az dnkormanyzatnak, ha ez az allami iranyitas
korrekt lett volna. De nem volt az, ezért ne egymast bantsak, probaljanak ebbdl a katyabol
elobbre 1épni. Nem fognak tudni kilépni beldle, akkor sem, ha idejon a csddbiztos. Valamivel
korrigalni kell az egészet, de kb. 1/3 —ad részre van hatasuk, azt valahogy le tudjak
csokkenteni, még 2/3-dal igy is noni fog a varos addssagallomanya. Ezt igy kell nézni, ne
bantsak egymast és hagyjak az alpari, Utszéli hangnemet. Nincs értelme, nem érdemlik meg
egymastol, mert vallaltdk ezt a nagy feleldsséget. Egy nagyon nehéz helyzetben 1évo varost
prébalnak Kivezetni a katyubol, és nem fogjak tudni 1-2-3 év alatt sem, ha az allam nem ugy
teszi, mint ahogyan kellene neki. Az allam felel6tlensége, pazarldsa, tervszeriitlensége miatt
kitél tud elvenni? Az Onkorményzatoktdl, mert nem tudnak visszaszélni. A gazdasagi
egységektdl nem tudja elvenni, mert mar jobban nem tudja emelni az addkat. De probaljon
valamely 6énkorményzati dolgozo, alkalmazott hozzészéIni ehhez a téméahoz érdemben, akkor
egyik-naprol a masikra nemkivanatos szemely lesz. Ez a valosag a meglatasa szerint. Hizzak
ki a varost a bajbol, és ne azt csinaljak, amit mar kezdtek itt az el6bb, mert nincs semmi
értelme. Ne dobaljak egymast sarral, mert nem sarosak!

Dr. Gal Andras egyetért Takacs Istvannal, hogy ne bantsdk egymast, de a gimnaziumot
hagyjék ott, ahol van, mert 30 és 50 millio forint kdz6tt hoz a gimnazium sajat bevételt, amely
még egy vallalatnak is nagyon jé koltségvetésen kivdil. El lehetne Gldogélni hatratett kézzel,
és azt mondani, hogy a koltségvetésbél fognak megélni. Igy is lehet, mert volt ilyen idészaka
is a gimnaziumnak. Ha leadnak minden intézményt, vagy gondolkodnak a leadasaban, akkor
azonnal sporolnak 300 milliét, csak akkor mitdl lesz Szerencs varos? Sok j6 megoldas van, de
ez a lehetd legrosszabb. A megoldason kell gondolkodni. Huszonkilenc képvisel6jeldlt indult
a valasztadsi megmérettetésen, és mindegyik Ugy gondolta, van annyi agya, mint amennyit
gondol magarol, és beszall a jobbitd gondolkodasaval a munkéaba. Harom es fél év mulva
szdmot kell adni, hogy mit csinaltak, és mit tettek. Szdmot kell adni az 500 milliérél és az 1
milliardrél, hogy itt volt talcan, mint ahogyan mar a maltkor mondta, hogy 50 évenként van
ilyen palyazat. Huszondt éve képviselé a varosban, és minden ciklusban voltak nagyon-
nagyon nehéz idészakok. Emlékszik, hogy a Magda Gabor polgarmestersége idején kemény
évek voltak, de mégis belekezdtek beruhdzasokba. Példaul a varosban nem volt gaz, mégis
meg kellett teremteni. Nem volt Néphaz, ¢és egy fillér nem volt arra, hogy mikodjon. Az
orszagban az egyetlen olyan véros voltak, amikor a csatornazésa megtortént a varosnak, hogy
Magda Gabor nem kért a lakossagtol hozzajarulast. Ez 60 ezer forintba kerult akkor, abban az
idészakban csaladonként. Es egy forintot sem kellett a varos lakossaganak befizetni. Vannak
azert gondolatok, ezért nem biztos, hogy mindig harom embernek kell itt bolcseket, és
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hatalmas nagy gondolatokat elmondani. Vannak kilencen, ezért lehet, hogy masik haromnak is
volnanak gondolatai, amiket érdemes meghallgatni. Ot még nem kérdezte meg senki, de lehet,
hogy nem is fér bele ebbe a keretbe, de lehet, hogy volna két-harom jé 6tlete. Régen, a Bolyai
Iskola felGjitasaval egy tornateremre péalyaztak. Egy Kkis batorsaggal, penz nélkil
tornacsarnokot sikerilt épiteni. Most nagyon jo gondolat, és tdmogatva a polgarmester
elképzelését, a varban egy haromcsillagos szallodat csinalni egy diakotthon feldjitasabol. Ugy
gondolja, ha most fel kellett venni egy, vagy kéthavi adoeldleget, hat 15 éve vesznek fel
ilyeneket. A pénziigyi osztaly vezetdje ezt meg tudnd erdsiteni. Vagy a csokigyartol, vagy a
cukorgyartol vesznek fel hiteleket elére, mar 15 éve. Csodalkozik, hogy ezen mindenki meg
van lepédve. Minden évben igy miikodott, és mindig betomték valahogy a lyukat. Tudja,
nincs jo helyzetben a varos, valdban javitani kell a helyzetén, de azért vannak itt, azért
kiildték ide oket, hogy talaljanak ki valamit. Mert akkor 6 kdzmunkast, meg 3 segédmunkast
is ide lehetett volna iiltetni, mert akkor a jo pénzbdl, meg a kapott pénzbdl tudndnak o6k is
kolteni. Az a dolguk, hogy kitermeljék és kigondoljak, hogyan lehet. De nem visszaadni, mert
az a legkényelmesebb. Talaljak ki, mert ha két héttel ezeldtt arrdl volt sz6, hogy gondoljak at
és csinaljak meg, akkor nem két hét mulva kellene ebben donteni, hanem két nap mulva
kellett volna. A varos érdekében gondolkodjon mindenki. Egyetért Takacs Istvan
gondolataival, és tamogatja a béket, valamint a nyugalmat.

Visi Ferenc: Amikor eldontotték, hogy palyaznak, akkor azt is eldontotték, nem valdsitjak
meg, ha nem lesz ra pénz. Erre hatarozottan emlékszik, viszont még nem mondtak vissza
eddig egy palyazatot sem, igy kialakult a jelenlegi koltségvetési hidnyuk. Akik az el6zo
testliletben tdmogattdk a palydzatokat, nem voltak tisztaban azzal, hogy milyen minusz
dolgokat kell felvallalniuk. Ha ezt a helyzetet nem kezelik, akkor fizetesi nehézségek lesznek,
de ki ne kapjon fizetést? Nem tudja, ki fogja felvallalni azt, hogy a dolgozdk ne kapjanak
fizetést? A polgarmester nem ¢és 6 maga sem. Emlitették Magda Gébort, €s a palyazatokat, de
akkor mindig csak egy nagy beruhazas volt. Nem kezdtek bele 3-4-5 palyazatba. Nem volt
konnyli akkor sem, voltak nehézségek. Bizonyos értelemben szerencséjiilk volt, és bizik
abban, hogy most is az lesz, és nem kell a csddbiztost idehozni. Heves Janos politikai
megjegyzésére nem akar reagalni, de elhangzott az is, hogy milyen 6tleteket lehet idehozni. A
kovetkezd felszolalasanal ezért jo volna, ha egyet elmondana. Ha kiilon-kiilon targyaljak a
palyazatokat, akkor is bonyolult a helyzet, akkor is sok az 6nrész, amire sziikség volna, ha
pedig egybe veszik, akkor még ijesztébb. Teljesen mindegy, hogyan fognak szdmolni, egyet
felvallaltak, azt pedig meg kell akkor csinalni. A tébbivel kapcsolatban gondolkozzanak ugy,
hogy legyen békesség, de a dolgozokért, és a szerencsiekért viselt gondjuk elébbre vald
legyen, mint akarmilyen beruhazas.

Heves Janos: Visi Ferenc azt hiszi, hogy megfogta 6t, hatha kitalal valamit. Hallgatva az
eddigi hozzaszoélasokat, szdmara egyértelmii a dolog, ha szavazésra keriil a sor, 6:3 lesz az
arany. Tovabbra is kéri, és az a javaslata, hogy név szerint szavazzanak, és vallalja fel
mindenki a vagyongyarapodas elmaradasanak kovetkezményét. Rengeteg 6tlet lehet, de eddig
csak azt hallotta, milyen nehézsegek leselkednek az dnkormanyzatra, de nehogy azt higgyék,
az élet csak arrdl szél, hogy elkéltik a pénzt, amit a keziikbe adtak. Arrdl nem hallott semmit,
hogy ,,azt javaslom, hogy ...”. Nemcsak neki lehet ilyet mondani talan, hanem mondhatnak
ilyet masok is, de senki nem tette. Csak felsorakoztattak az érveket, hogy mar 100 millié, mar
300 millio, méar 500 millié. Ez a legkénnyebb, ehhez nem kell kreativitas. Teljesen igaz, amit
Gal Andras mondott, ehhez nem kellett volna megvalasztani 6ket. Ide kellett volna hivni 6
kdzmunkast, a minimalbérért eliilddgéltek volna, aztan mindig mondtak volna olyasmit, hogy
»-most ezt nem vallaljuk be”, és ezzel minden rendben is lenne. Az énkorményzatnak vannak
eladatlan ingatlanjai. A jelen helyzetben az volna a kisebbik rossz, ha aron alul kinalnak
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eladasra. Az ,,R” épllet arat 70 milli¢ forintban hataroztdk meg. Ha most 15-20 milliét
kapnanak érte, akkor pontosan annyival lenne tébb pénz, mint amennyivel most van. Es lehet,
hogy erre lenne vevd. Kordbban maga javasolta a 70 milli6 forintos eladasi arat, de most meg
ilyen javaslata van példaul. Az o©nkormanyzatnak vannak telkei, de 8000 forintos
négyzetméter aron senki nem veszi meg, raadasul Ugy, hogy az esetleges potencialis
befektetoket kiillonaddval sujtjak, €s ezért nem akarnak fejleszteni. De ezzel egyiitt a jovobe
belelatnak a multinaciondlis cégek, és ezért ha azt latjak, hogy itt potom pénzekért kapnak
telkeket, akkor lehet, hogy megveszik. Lehet, hogy nem kapnak érte 1 milliard forintot, de
kapnak érte 100 millié forintot, amellyel mér bentebb vannak. De ehhez gondolkodni kell, és
ez nehezebb dolog, mint azt mondani, hogy a kdnyvvizsgalot meghivjuk, aki elmondja, hogy
nincs tovabb sz¢ hitelfelvételrdl. Akkor mit csindljanak? Mondjanak le minden tovéabbi
fejlesztésrol. Mar az eldbb is mondta, ne riogassdk magukat a nagy szdmokkal, nem egyszerre
kell kifizetni ezeket a beruhdzasokat, erre van masfél, két év. Ha megkdtik a tdmogatasi
szerzOdést, és nem tudjak a megallapodasban szerepld hataridore befejezni a megvalositast,
akkor van lehetdség a hosszabbitasra. De, ha meg sem probalnak semmit, akkor nem kell
majd semmit modositani. Fel kell tenni a keziket, és azt mondani, hogy ,,kérem szépen, mi
nem tehetlink semmit, megdorokoltiik, meg aztan még jonnek az Gjabb gondok”. EImondta Gal
Andras, hogy ezt a gondot mar 15 éve gyakoroljak, és nem halt bele senki. Most aztan ne
tegyenek semmit. Tovabbra is azt gondolja, hogy ne szalasszak el a lehetdséget, és itt senki
nem a varos ellensége. Gal Andras elmondta, lehet, hogy nem Ok itt a legokosabbak, de
esetleg meg lehetne Oket is kérdezni. Azt kéri, ne vessék el, ha van mod arra, hogy toljak
odébb, akkor tegyék meg, ha nincs, akkor menjenek bele ebbe a palyazatba. Azt keressék,
hogyan tudjak megvalositani, és ne azt igazoljak, indokoljak maguknak, hogy ,,ezért ,, nem
valdsitottdk meg, mert ez a legkénnyebb.

Dr. Egeli Zsolt: Amikor ezt a palyazatot az 6nkormanyzat benyujtotta, és errdl a képviseld-
testlet dontott, vajon milyen 220 millié forintot mutatott fel ennek a fedezetére? Mert nekik
nem Kkell itt foglalkozni semmivel, mert megvolt a 220 milli6, nyomjak meg az ,,igen”-t.
Ugyan miért ne nyomnak meg. De! Nem volt 220 millié forintjuk, mert 22 ezer forintjuk sem
volt! gy lett elfogadva ez a palyazat. Igaz, mindig van kockazat. A gazdasagi életben Heves
Janos kockaztathatja a sajat vagyonat, de 10 ezer emberét, az intézményeknek a miikodését
nem, azt mar masként kell nézni. Ha a polgadrmester alair egy olyan szerzddést, aminek
semmilyen pénzlgyi fedezete nincs, csak az, hogy majd eladjuk a Tesco melletti teriileteket
olcs6bban, mert jelenleg ez van betervezve. Ezt a kisember a sajat haztartasaban nem merné
megtenni, hogy vasarol egy autot, mert majd eladja a szdl6teriiletét jovore, és abbol milyen jo
lesz kifizetni. Ezt Ggy hivjak, hogy otletelés. Tizenkét millio forintot kellene ez évben
kifizetni a dolgozoknak cafeteria juttatasokra. Otleteket kér, tessék megmondani, hogy mib61?
Otleteljenek, de eldszdr kicsiben. Ha a 12 milliot kifizették, akkor johet a 220 millié is. Amit
egy polgarmester alair, és teljesen mindegy, hogy a testilet hogy szavaz, azért a polgarmester
felelds elsdsorban, és utana jon a testiilet. Nem 6tletelés, hanem kotelezettségvallalas, 220
milli6 forint kotelezettségvallalds, mert az el6zd testiilet nem vallalt kotelezettséget. Csak
odatette, hogy majd eladjak a Tesco melletti ingatlanokat. Ezeket az ingatlanokat késébb
elzalogositotta a testiilet. Hitelfedezetként felajanlotta. Ha most eladnak, a jelzalogjogosult
bank elvinné a pénzt rogton. Nincs fedezet. Sem erkdélcsi, sem morélis, sem anyagi fedezet
nincs. Természetesen lehet ezt talalni, de mondjak meg, amig nincs kifizetve a Bajcsy-
Zsilinszky utcanak a beruhazasa, addig — nem érdekes? — bevallalta az énkormanyzat, hogy
majd egyszer kifizetik. Most meg itt van a szdmla, és itt vannak a kivitelezOk. Ha most
letlinének veluk, hogy otleteljenek, miszerint majd eladnak telket, egy kicsit olcsdbban, es
majd akkor... . A kivitelezk biztos megkérddjeleznék, hogy normalisak-e, mert az
Otletelésbdl nem lesz pénz. Heves Janos a sajat vallalkozasaban sem igy gondolkodik, a kis
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haztartas sem igy gondolkodik. Mondja meg képvisel6tarsa a pedagdgusoknak, hogy a 12
millids cafeteriat nem fogjak kifizetni, mert mas, nemesebb céljaik vannak. lgaz, hogy
fedezetiik se erre, se arra. Az elmult 20 évben a varos a vagyonat felélte. Tiz évvel ezel6tt
lehetett még egy kicsit mozogni, mert volt ilyen-olyan vagyon. Most pedig nincs vagyona az
onkormanyzatnak, csak adossadga. Egyetlen vagyonuk az emberekben van, és nem az
éplletekben. Hidba van Bajcsy-Zsilinszky utcajuk, ha azon is csak addssag van. Most majd
dontsék el az emberek, hogy akik szép dolgokat mondanak, de semmit nem tesznek hozza,
hogy a nincsbdl hogyan lehet, mennyire az ¢ érdekeiket szolgalja, hogy ennek a nyomorult
varosnak még jobban belenyomni a fejét az adéssagokba. Azért nem volt rendkivili Glés, mert
a Polgarmester egyik ajtotdl a masikig szaladgalt, hogy mit hogyan lehetne. Ezerféle otlet,
javaslat fogalmazodott meg, tehat nem henyéléssel telt az elmult idészak. Ez nem annak a
kérdése, hogy ki otletel. Ki kopogott be, hogy van egy javaslata, vizsgéljak meg a
teljesithetdségét? Senki. De nem is varja el senkitdl, hiszen ebben az anyagi helyzetben
valosziniileg senki nem fogja mondani, hogy ,,itt van a 220 millié forint, megtalalta a
forrasat”. Ha pedig ennyire gyavak és kockazatkeriilok, akkor annak nem az az oka, hogy nem
akarjdk a varos fejlédését, hanem az az utca, amibe bevitték ezt a vérost, annak elértek a
végére, amit Uigy hivnak, hogy zsdkutca. Nem hajlandoak ezt tovabb fokozni. Csak errdl szol
a torténet, de népszerli dolgokat 6 is tudna mondani.

Visi Ferenc: Zsakutcaban van az onkormanyzat, de még innen is tovabb akarnak Iépni,
megvalositani a pélydzatot. Szakemberek szerint, ha megvalositandk a varoskézpont
rehabilitacidra vonatkozé projektet, akkor fizetési nehézségeik lesznek a dolgozok felé, és ezt
nem tudja, ki fogja felvallalni. Erre nincs jelentkezd. Felvetddott javaslatként, hogy a telkeket
adjak olcsobban, de ezeknek a teriileteknek megszabott ara volt, melyrdl az el6z6 képviseld-
testllet dontott. Nem tudtak ezeket értékesiteni. Lehet ugyan olcsbban adni a telkeket, de a
20 millidval nem lesz a 220 millié kifizetve. JO volna, és 6riilne neki, ha talalnanak egy olyan
embert a varoskdzpontban lakok koézul, aki ortl ennek a projektnek. Aki a varos mas
teruletein lakik, azt nem érintené az épitkezéssel egyiitt jaro kellemetlenség, de az ott lakdkat
annal inkabb.

Kiss Attila: Bobkd Géza felvetése volt, miért nem targyaljdk egyben a palyazatokat,
nevezetesen a Norvég Alapost, a varosrehabilitdciéra vonatkozot, valamint az Ovoda
palyazatot. El kell mondja, hogy egyiitt targyaltak oktéber 29-ei rendkivili Glésiikdn 8 oratol
10,30-ig. Ez a noteszében fel is van jegyezve. Eldszor megtargyaltdk a Norvég Alapos
palydzatot, és mivel mindenki egyetértett abban, hogy valositsdk meg, hiszen olyan
mértékben eldre haladott volt a palydzat, hogy mar ki volt hirdetve a kozbeszerzés gyodztese a
varra és a Huszarvar utcara, illetve nagyon elére haladott allapotban voltak a két templom
kapcsan, valamint alairt timogatasi szerz6dés van, ahonnan mar nem lehet visszatancolni. A
kovetkezd napirend volt a varosrehabilitdcios palyadzat azonos cimmel, mint amit ma
targyalnak, majd az évodapalyazat. Tehat egyutt volt targyalva a harom péalyazat. Az egyikben
hoztak egy egyhangu dontést 8 igen szavazattal (bar személy szerint nem volt jelen a
szavazaskor) nagyon helyesen, mert olyan eldre haladott allapotban volt a palyazat, hogy nem
tudtak mit csinalni. A mésik ket palyazatrol pedig vitat nyitottak. Gal Andrés, valamint Heves
Janos azt mondték, hogy vannak otleteik. Erre azt tudja felelni: lehet, hogy vannak 6tletek, de
pénz az nincs. Az Otletek elmondaséanak itt van a féruma testileti Glésen, és ott volt az oktéber
29-ei tlésen is, hogy milyen forrdsbol teremtsék elé a 214 milli6 forintot, valamint az 50
millié forint Oonerdt a két palyazatra. Nem hangoztak el, és most sem, csak az, hogy vannak
Otleteik. Pénzt még mindig nem lat. Két hatarozati javaslat van eldttiik. Az 1. szamu azt
takarja, hogy elallnak a tdmogatasi szerz6dés megkotésétdl, tehat nem valdsitjdk meg a
palyazatot, a Il. szdmu hatarozati javaslatban pedig azt szévegezték meg, hogy fenntartjak a
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korabbi testuleti dontéseket, és megvaldsitjdk a palyazatot. Azért nem fogja tdmogatni
szavazasnal a palydzat megvaldsitasat, mert az dnkormanyzatnak vannak kotelezo feladatai.
Ilyen feladat az egészségiigyi alapellatds fenntartasa, a szakrendelések fenntartasa, a bolcsdde,
az Ovoda, és az altalanos iskola fenntartasa, a szociélis juttatdsok biztositasa a raszoruldknak.
Vannak olyan ellatasok, amelyeket allami normativaval tdmogatnak ugyan, de nagyon
kevéssel. A bolcsédével kapcsolatban elmondja: a véaros Onkormanyzata megengedheti
maganak, hogy a korabbi két bolcsddei csoport helyett négy csoportot tartson fenn. Ez
naponta, gyermekenkent 2.000 forintot koltséget jelent. Erre az allami normativa 500 forint. A
hidnyz6 1.500 forintot beszedik egyrészt téritési dijként, méasreszt kifizeti a varos. Olyan
gyerekekkel is megteszik ezt, akiknek semmi kdze Szerencshez, mert Monokon, Bekecsen,
vagy Tallydn laknak. Egyetért azzal, hogy ezt a tamogatdst adjdk oda a szerencsi
gyerekeknek, vagy a szerencsi alkalmazottak gyerekeinek. Vannak olyan dnként vallalt
feladatai az Oonkormanyzatnak, mint példaul az uszoda fenntartisa, vagy a wellness flirdd
fenntartdsa, amik sulyos milliokba kerllnek. Folteszi a kérdést, melyet sokszor feltett
magéanak is: mi a fontos, a gyerekek kapjanak szinvonalas iskolai ellatast azaltal, hogy az
onkormanyzat kiegésziti a rendkivil alacsony allami normativat az oktatasi-nevelési és
szocialis-egészségiigyi ellatés teriiletén, amely egyrészrdl kotelezd, masrészt onként vallaltak,
vagy ugorjanak bele a 213 millié forintos kotelezettségvallalasba, és a gyerekek ne legyenek
fiitott iskolaban, ne legyen az iskoldban vilagitds. Szdmos ilyen hirt hallanak a hiradokban.
Vagy a dolgozok ne kapjanak fizetést. Lehetnek-e olyan feleldtlenek, hogy a kotelezd
feladatellatast kockara teszik, valamint az ott dolgozé emberek fizetését azért, hogy
beleugorjanak egy 213 millio forintos kotelezettségvallalasba? A vélasza az, hogy nem.
Amikor az 4llami normativa nem fedezi a kotelezd feladatok ellatasat, és azt az onkormanyzat
sajat bevételeibdl kell kiegésziteni, akkor rakjak oda a pénzt, és akkor vallaljanak plusz
kotelezettségeket, példaul vérosrehabilitaciot, ha arra is jut. Hallottdk a konywvvizsgalotdl,
hogy az 6nkorményzat sajat bevételei a jovo évben teljes egészében le vannak kotve. Sot, 29-
30 milli6 forintos hidny mutatkozik. A kovetkezd évi koltségvetés terhére mar felvettek 95-97
millié forintot. Mibdl fogjak a kotelezd és onként vallalt feladataikat finanszirozni, mert a
sajat bevételekbdl erre mar nem lehet atutalni, le vannak kotve a hitelek torlesztésére.
Semmilyen fedezetet nem lat arra, hogy a 213 millié forintos onrészt el tudjak teremteni.
Vélemeénye szerint Heves Janos mindkét megszolalasdban dehonesztaloan szolt a
konyvvizsgalorol. Kit hivjanak ide, hogy megitélje az 6nkormanyzat potencialjat, képességét
a beruhazas igyében, ha nem a kdnyvvizsgalot? Kinek a szakvéleményét kellene kikérni, ha
nem az oOnkormanyzat altal megbizott konyvvizsgaloet? A Heves Janos altal tébbszor
emlegetett és leszolt kozmunkasokat? O nem leszolja éket, de ez a feladat a konyvvizsgaloé,
hogy megitélje a kdnyvek szerint, hogy az dnkormanyzat képes-e finanszirozni egy ilyen
beruhézast azaltal, hogy Gjabb 213 millié forintos kotelezettséget vallal? Lattak és hallottak a
konyvvizsgald eldterjesztését, nincs erre lehetdség.

Nyiri Tibor: Nagyon sokféle nézépont hangzott el, és a maga mdodjan mindenkinek van egy
kis igazsaga. Mas iranybdl szeretné megkdzeliteni a témat, noha egyetért azzal, amit a
legutobb felszolalt képviselok mondtak. Sokszor felvetddott a munkahelyteremtés, és az, hogy
néhany honap alatt miért nincs olyan vallalkozas, amely adot fizet? A mai ulésen elhangzott,
hogy masfél év alatt munkahely? Tudja mindenki, hiszen vezetd beosztast ember, hogy ehhez
elészor torvényt kell teremteni. Utdna a lehetdségeket biztositani. A polgarmester kérte a
lehetdséget €s segitséget, valamint felajanlotta lemondasat, ha ezt négy év alatt nem fogja
tudni teljesiteni, hogy négy év alatt 300-400 munkahelyet hoz ide. Ezek mind leirasra, mind
pedig kimondasra is kerultek. De azt felvetni a harmadik, vagy negyedik 6nkormanyzati
iilésen, hogy miért nincs ebbdl pénz, ugy érzi 6von aluli! Négy év mulva majd fel lehet tenni
ezt a kérdést, és elszamoltatni a masik oldalt. A felelésség ugy érzi mindig azoké, akik
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tobbségben vannak. Jelenleg azé a hat képvisel6é, akik azon az oldalon iilnek jelképesen.
Messze el kell keriilni, hogy még nehezebb helyzetbe keriljenek, és a dolgozok ne kapjanak
fizetést. Erre egy Otlete van, a munkahelyteremtés. Mert dnzetlenill, kamatmentesen senki
nem fog pénzt adni, maguknak kell kihizniuk 6nmagukat a bajbol. Erre a kockazatra teszi fel
a jovojét az altaluk képviselt oldal, hogy ha nem fogja tudni teljesiteni az igéretét. Ha fokozni
tudjak a sajat erd bevételt, akkor el lehet gondolkodni azon, hogy mi keriiljon megvaldsitasra,
de fontos, hogy Szerencs maradjon a kistérség kozpontja. Hagyjdk meg a minimalis
mozgasteret a polgarmesternek, mert az a véallalkozas, amely majd idejon, nem Szerencsbe
lesz szerelmes, hanem lehetdséget 14t majd a varosban, vagy személyes kapcsolata lesz. A
feltételeket majd ebbdl a kevés lehetdségbdl kell tudni biztositani. Le lehet {ilni targyalni, de a
két szép szemiikért senki nem fog sorban allni. Tehat kell egy politikai kdérnyezet orszagosan,
kell egy fellendiilében 1év6 gazdasag, és kell egy minimalis mozgéstér, hogy munkahelyeket
hozzanak ide. Mas Gtlete nincs, de addig is a miikddést kell biztositani. Ebbdl a csapdabol
sehogy nem lehet jol kijonni, azt kell nézni, mi f34j legkevésbé, de a miikodést biztositani kell.
A Polgarmesternek sziksége van a négy évre ahhoz, hogy a munkahelyteremtést
megvalodsitsa, adjak meg neki ezt az id6t, mert nem megy egyik-naprol a masikra, hiszen
nagyon szilk a mozgastér. Az el6z0 eldterjesztésben szerepelt, hogy a palyazat onerejének
fedezete az eladatlan telkek. Ezeket el lehet kotyavetyélni, de inkabb ezeket a telkeket az
ideteleplil6 vallalkozasok szdmara tartsak fenn.

Heves Janos szerint mar parbeszéd alakult ki, mert ha mond valamit, akkor neki valaszolnak,
és tesznek fel kérdéseket. Ha hozzészolasabol valaki gy eértette, hogy a kdnyvvizsgalot
ledegradalta, akkor lehet, hogy nem az 6 mondatait hallgatta, hanem azt akarta hallani. Nem
kell a feleldsséget elharitani magukrél. Azt mondta, hogy elbjnak a konyvvizsgdld hata
moge, és ez nem az 6 hibdja, mert csak elmondja, ami a valdésag. Nem a konyvvizsgalo ellen
szoOlt, hanem az ellen a médszer ellen, hogy ideiiltették azért, hogy meggy6zzon mindenkit
arrol, hogy pénz nagyon nincs. Bizik a 300-400 munkahely megvaldsitasaban, és ebben bizik
mas is. Amennyiben ez megvalosul, miért nem biznak a jovében? Miért nem biznak abban,
hogy ez majd pénzt fog idehozni? Nem a jelent kell nézni, hogy most mennyi a bevétel,
hanem a jovot, hogy mennyi lesz. Megindult a vasszerkezet gyart6 lizem tavaly nyaron, most
hol tartanak? Majusban hoztak dontést arrdl, hogy 12 méterre emelik meg a beépithetd
magassagot. Most november van, és nincs benne dontés, legalabbis nem tud réla. Hetente
kérdezi meg a miiszaki osztalyt a fejleményrél, de még mindig 23 hatésdgnak kell
megtargyalni a dolgot, de lehet, hogy mér csak 22-nek. Egy ilyen dolog is eddig tart, akkor a
300-400 munkahely hogy fog megvaldsulni? Ezzel nem a kételyeit akarja mondani, hanem
azt, hogy csinaljdk, de nagyon lassan haladnak eldre, hiszen aki ide akarna telepiilni és
csinalni a dolgat, azt is megakadalyozzak a 6 méteres beépithetdé magassaggal, mert nem
tudjék feloldani ezt a 6 metert fel év alatt. Attdl tart, hogy ha a tébbi beruhazasnal is ilyen
akadalyok lesznek, és eltotojaznak rajta, akkor nagy probléméak lesznek. Nem prébal senkit
meggyOzni, mert tudja, hogy 6:3 lesz a végeredmény.

Dr. Bobko Géza: A felel6sség nagyon nagy, hogy menjen-e tovabb a két beruhazas, vagy
sem. De ez a felel6sség nem csak a hat képvisel6¢, hanem a tobbieké is. Mar harom éve
varnak a kiilonb6zo felajitasokra, és ez is egy fajta feleldsség, hiszen nem kell megvarni a
négy évet, mar holnap meg fogjak kérdezni tdliik, hogy mi van az 6voda felgjitassal. Az
onkormanyzat nagyon rosszul all, ezt mindenki tudja, de az eltelt két hétben az iranyba kellett
volna elmenni, hogy hogyan lehet a beruhazasokat megvalésitani.

Dr. Gal Andréds ugy érzi, mar-mar visszaélnek az idével, de elmondja, hogy nem
szovetkeztek, mert 6 a Bocskai Tarsasagot képviseli, Heves Janos az MSZP-t, Bobk6 Géza
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pedig fliggetlen képviseld. De kiilon lettek {iltetve a szegregéacid keretében a tobbiektdl.
Torténelmileg igy sikerilt, mint az egypart rendszerben. Megkerdezi, hogy a 40 millio forint,
ami be van fektetve a korabbi tanulmanyokba, tervekbe az most elillan? Lehet odébb rakni
dolgokat, hogy majd lesz masik, de tudomasul kell venni, hogy nem lesz, mert ezek
kidolgozottsdga, miiszaki tartalma lejar, eléviil, és Gjra kell majd tervezni valamikor. Mindig a
munkahelyteremtésrdl beszélnek, itt volna a jo lehetdség, a beruhazas 2-3 évig munkahelyeket
biztositana, mert Ki lehet Ugy irni a palyazatot, hogy a munkak nagy részét szerencsi, vagy
Szerencs kornyéki emberek csinaljak meg. A kifizetett pénz jo része ipartizési add cimen
visszajon. Ez igy nem 214 milli6 forint, mert ebbdl rogton visszajon a 40 millié eddig
kifizetett pénz, és a munkahelyteremtés réven visszajon mas pénz is.

Fekete Tibor konyvvizsgalo: Az adozok altal befizetett 96 millié forint nem konyvelheté le
bevételként a 2010-es évben. Ezért ez az 6sszeg kotelezettsegként jelenik meg a 2010. évi
beszamoloban. Majd a szamviteli elszdmolas keretében 2011. évi addbevétel lesz. Tehat nem
csokkenti a 2011. évi adobevételt, de 2010. december 31-én kotelezettséget jelent az
adozokkal szemben. Azokkal szemben, akik ezt befizették, hiszen nem a 2010. évi
adotartozasukat fizették be, hanem azt meghaladodan fizették meg a kdzel 96 millio forintot.

Koncz Ferenc: Jol értik, ennyivel rosszabb a helyzet?

Fekete Tibor: A kotelezettségallomany ennyivel rosszabb. Ezt azért hangsulyozta, hogy a
koltségvetésben szamvitelileg meg fog jelenni 2011-es bevételként, de 2010. év végen
kotelezettségként fog megjelenni az ad6zokkal szemben.

Koncz Ferenc valaszol a felvetett kérdesekre, példaul arra, hogy miért most, és miért nem a
legutobbi iilés utan két nappal tértek vissza erre a kérdésre. Oszintén valaszolva, még most
sem akart, mert Oriasi koroket futott ezekben az lgyekben. Amit meg lehetett tenni, azt
megtette. Utalt rd az alpolgarmester, hogy szakértokkel, palydzatot készitd szakértOkkel
atbesz¢lték, megvitattattak a projektet, és kideriilt, hogy amit elképzeltek nem miikodik. A
varosrehabilitacios palyazatot nem tudjak agy megvalositani, hogy ne kelljen tovabbi 213
millié forint hitellel terhelni a vérost. Vita alakult ki ebben a kérdésben tobb terlleten, ezért
ugy dontétt, hogy a mai napon nincs tovabb, nincs értelme tovabb hazni, ezért kertlt be a mai
ulésre az ezzel kapcsolatos dontés. A konkrét megjegyzésekkel kapcsolatban Ugy érzi, hogy
mindenkit tirelemmel végighallgattak. Senkibe a sz6t bele nem fojtotta egyszer sem. Soha
nem tortént, hogy id6hidnyra, vagy arra hivatkozassal, hogy letelt a hozzaszolasi id6 elvette
volna a szot. Emlékeztet arra, hogy ez nyolc évig szokas volt. Ha barki otletelni akart volna,
az megtehette volna. Egyetlen 6tletet nem hallott. Egyaltalan semmilyen hasznélhaté 6tlet fel
nem meriilt. Sokan elmondtidk, hogy mi a varos igazi feladata. Meg van lepddve, hiszen
komoly vezetdk iilnek a masik oldalon, ezért nem is érti, hogyan gondolhatjdk azt, hogy ha
felesklidott valamire, és ez a valami Szerencs varosban munkahelyteremtés, akkor hogy
kovetelik azt rajta szdmon, hogy csinélja azt tovabbra is, ami a nyolc év alatt ezt a helyzetet
teremtette. Ez a felel6tlen gondolkodas, a varosnak az ilyen iranytl mozgatasa okozta ezt a
helyzetet. EImondtak mar korébban is, hogy nem baj, ha hitelt vesznek fel, amennyiben azt
munkahelyteremtésre forditjak. Soha, semmilyen ilyen lépés nem tortént az elmalt nyolc
évben. Meggy6zddése, ha tortént volna, akkor most nem igy allndnak. A harom palyazatbol
kettdt meg kivannak valositani. A Norvég Alap, amely 830 millio forintos palyazat, példaul
meg kivanjak valositani, pedig az is pénzigyi kockazattal jar. Az dvodapalydzatnal minden
erejiikkel azon vannak, hogy megval6sulhasson. Ugy gondoljék, hogy ezt a palyazatot viszont
nem tudjék, mert aki most azt mondja, hogy nem szamit, és dugjék a fejiket a homokba, €és
majd lesz valahogy, azok az emberek azok, akik annak idejéen azt gondoltak, hogy ugyse fog
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jonni a ,,torok”, mert mindig csak mondtak. Azok az emberek, akik azt mondték, hogy Ugyse
lesz Trianon, mert eddig is mennyit beszéltek réla, és ugyse mehet tdnkre egy varos, mert nem
mehet csOdbe. Itt most ezt hallja. Nem érdekes, nem szdmitanak a jézan gondolatok, csak
menjenek azon az uton, amely idesodorta a varost. Mindig az a kép jut eszébe, amikor a
halalosan megterhelt csonak, aminek mar az oldalan folyik be a viz, de még latnak valamit,
amit be lehet emelni, és meg is teszik, de akkor elsillyed a csénak. Ahhoz, hogy tudjon
munkahelyet teremteni, nem folytathatja azt a felel6tlenséget, ami az el6z6 nyolc évre volt
jellemz6. Ma, akinek esze van — elnézést kér mindenkitdl — vésarol, és nem elad. Mert nincs
vasarloerd ebben az orszdgban. Az 6nkorméanyzatnak meg nincs telke, amivel beléphetne egy
munkahelyteremtésbe. Majd venni kell, és hitelt kell felvenni ra, még akkor is, ha nem fogjak
tdmogatni. Egy dologra hajlando hitelt felvenni és az 6nkormanyzatot terhelni vele, az pedig a
munkahelyteremtés. Ha teljesen lenullazdk az onkormanyzatot, senkit6l nem fognak hitelt
kapni. Ha esetleg csddbiztos jonne a varosba, nem igazan fog érdeklddni. Esziikben sincs a
gimnaziumot leadni a megyének, és Takacs Istvannak sem, csak azt szerette volna
érzékeltetni, hogy ez a gondolkodasmdd hova vezethet. Nem kock&ztathatnak, komoly
emberek nem mondhatnak ilyet, ezért nem érti ezt a fajta hozzaallast. Lathatéan a régi
gondolkodasmod csap 0ssze egy Ujjal. Meg kell allitani ezt a vilagot, mert ez ide vitt. Az
elmult 20 évben is a testiulet tagja volt, és igaz, hogy mindig a hatarig volt feszitve az
onkormanyzat lehetdsége, és mindig tdmogattdk is. Tul vannak a hatdron, ezért ha tovabb
mennek, nagy baj lehet. Ezért akar most megallni, vagy egyet hatralépni, hogy utana
nagyobbat lehessen eldre 1épni mindenkivel egyiitt. Senkirél nem feltételez semmi rosszat.
Erti azokat, akik ezt mondjak, mert megszoktak, hogy csak ez az egy lehetéség van.
Higgyenek neki, van masféle lehetdség is! Ez a munkahelyteremtés lehetésége. Nem tudnak
az embereknek enni adni a szép f6térbol. Munkahelyeket kell idehozni, még akkor is, ha most
vissza kell fogni magukat. Ezért javasolja, hogy a hdrom palydzat koziil ezt egyenldre
eresszék el. Ha egy kicsit megerdsodott az onkorményzat, és ez harom évnél hamarabb nem
lesz, és ezt mindenki tudja, nem lesz koradbban addbevétel ndvekedés, mint harom év, mert
végig kell csinalni sok-sok Iépést, hisz nem megy egyik pillanatrol a masikra. Maguknak kell
egy ideig bizonyos dolgot megcsinalni, és a kdzmunkasoknak is mas feladatuk lesz, mint
eddig. Vaszily Miklos jol meg tudja mutatni, hogy milyen szép dolgokat lehet ezekkel az
emberekkel is csinaltatni, mert tudnak dolgozni a kdézmunkasok is. Eddig az a kozponti
gondolkodas volt, hogy a koézmunkasokkal nem Ilehet termelémunkat végeztetni, csak
karbantartét. Remélik, ezentul masként lesz. Minden erejiikkel azon lesznek, hogy ebbe az
iranyba elmozduljanak. Két hetet kérnek most rajtuk szamon? Tudjék, hogy az el6zo
onkorméanyzat hany nappal hosszabbitotta meg ezt a palyazatot? 150 nappal. Egyszer kért
hosszabbitast 60 napra, es meg kétszer 45 napra. Ez nem baj, csak ne kérjék rajtuk szamon a
két hetet, mikdzben 6 mindent megprobalt azért, hogy mégis meg lehessen valdsitani. Nem
érti, hogy Heves Janos ezt miért nem tudja, hiszen alpolgarmesterként vezette akkor az
onkorményzatot. A Norveg Alap pélydzatba 130 millié forintot kell berakni. Az dvoda
beruhazésba 50-51 millio forinttal kell beszallni, de ott is valtoztatasokra van sziikség, de ezen
is dolgoznak. Ez mind id6, nem megy egyik pillanatrél a masikra. Szerette volna, ha akkor
jonnek be ezzel a testiilet elé, ha vannak mar a jovore vonatkozo elérelépések. Valaki azt
mondta, hogy nem a véaros ellenségei llnek azon az oldalon. Ezt tudja, csak mésok az
elképzeléseik. Elfogadja annak az elképzelésnek a létjogosultsagat, de azt kéri, hogy fogadjak
el azt is, amit 6k gondolnak. Munkahelybdl, és az ebbdl szarmazo bevételbdl épitsék a varost,
mert most hitelbdl épitik, amig rajuk nem szakad az egész. Meg kell nézni, hany adds van a
pénzintézeteknél, mennyi csédbejelentés van naprol-napra. O ezt nem kockéztathatja. Azt
sem, hogy nem lesz a varosban dolgoz6 koézalkalmazottaknak, koztisztviseloknek fizetése,
mert alig tudtak 6sszekaparni a mult havit is. Egyelére nem tudja, hogy mit fog csinélni ebben
a honapban. Minden héten veszekszik az onkormanyzati allamtitkarral, mert ugyanis az
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orszagban sincs pénz. Ez tortént az elmult nyolc év alatt, ez a politika kivéreztette ezt az
orszagot. Ezt kell megoldaniuk, ebben kér tiirelmet és tamogatast. Nem gondolja, hogy ez az
egyetlen jo irany, de az sem volt jo irany, ami eddig tortént. Mutatjak ezt a szamok is. Nincs
tovabb, ha ezen haladnak, a szakadékba érnek. Nem hajlandé ebbe az iranyba tovabb Iépni,
éppen ezért azt javasolja a képviseld-testiiletnek, hogy a varosrehabiliticios palyazat
megvaldsitasarol mondjanak le. Szavazasra bocsatja Heves Janos javaslatat, hogy a
varosrehabiliticids palyéazatrol név szerint dontson a testlet.

A képvisel6-testiilet a javaslatot 9 igen szavazattal, egyhangulag elfogadja, és az alabbi
hatarozatot hozza:

157/2010. (X1.18.) Ot.
Hatarozat
Targy: névszerinti szavazas elrendelése

Szerencs Varos Onkormdnyzatdzgak Képviselo-testiilete megtargyalva Heves Janos inditvanyat
egyhangulag Ugy doént, hogy az EMOP-3.1.2/A-2008 palyazati felhivasra benydujtott ,,Szerencs
varoskozpont rehabilitacio” cimii projekt megvalosithatosagarol név szerint szavaz.

Koncz Ferenc felkéri a jegyzot, hogy a névszerinti szavazas bonyolitsa le.

Dr. Gadoczi Bertalan: Az 1. szamu hatarozatrol szavaz majd a testilet. Az ,,igen” szavazatok
tobbsége jelenti azt, hogy el van fogadva a hatdrozat, amely azt jelenti, nem valosul meg a
varosrehabilitaciora vonatkozé projekt.

Dr. Bobko Géza — nem, dr. Egeli Zsolt — igen, Dr. Gal Andras — nem, Heves Janos — nem, Kiss
Attila — igen, Koncz Ferenc — igen, Nyiri Tibor — igen, dr. Takacs Istvan — igen, Visi Ferenc —
igen.

Dr. Gadoczi Bertalan: Az I. szamu hatarozatot a testiilet elfogadta, ezert nem kell szavazni a
Il. szamU hatarozati javaslatrol.

A képvisel6-testiilet 6 igen és 3 nem szavazattal, az alabbi hatarozatot hozza:

158/2010. (X1. 18.)

HATAROZAT

Targy: dontés az EMOP-3.1.2/A-2008 palyazati felhivasra benyujtott ,,Szerencs
varoskozpont rehabilitacio” cimii projekt megvalosithatosagdrol

Szerencs Varos Képviseld-testiilete a ,,Szerencs varoskdozpont rehabiliticio” cimii palydzatra
vonatkozo eloterjesztést megtargyalta. Tekintettel arra, hogy az onkormdnyzat bevételei a
palyazat benyujtasa ota jelentosen csokkentek, a sajat forras fedezetiil szolgadlo ingatlanok
ertékesitése nem valosult meg, és a piaci helyzetbol adoan annak realitasa a kozeljovoben
nincs, a palyazathoz a sajat forrast a korabban tervezett moédon az Onkormanyzat nem tudja
biztositani. Ujabb hitelfelvételre a meglévé adéssagallomany, — jelzdloggal terhelhetd
ingatlanok hianya, illetve a meglévo és egyéb fejlesztéshez folyamatban [évo hitelfelvétel
varhato torlesztési kotelezettsége miatt jelenleg az Onkormdnyzat nem képes, a Képviseld-
testiilet Ggy dontott, hogy a Szerencs, varoskdzpont rehabilitacidjara vonatkoz6 EMOP-
3.1.2/4-2f-2010-0004. szamu palyazat Tamogatdsi Szerzédésének megkotesétol elall.
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Tekintettel arra, hogy a palyazatban és az Akcidterlleti Tervben meghatarozott fejlesztési
célok 6sszhangban vannak a mar korabban megvalositott és folyamatban 1évo fejlesztésekkel,
azok a varos korzetkozponti szerepkérének erdsitését, a tarsadalmi-gazdasagi szempontbol
vonzo telepiilési kornyezet kialakitast — szolgaljak a  Képviselo-testiilet utasitia a
Polgarmesteri Hivatalt, hogy a késobbi, illetve a részleges megvalositas lehetdségeit
vizsgalja meg.

Jelen hatarozattal a palyazat sajat forrasanak biztositasara vonatkozé 30/2010.(111.04.) és az
57/2010. (1V.22.) Ot. hatarozat hatalyat veszti.

Felelos: EVFO osztalyvezetdje
VGO osztalyvezetoje
Hatarido: 2010. december 31.

Koncz Ferenc sziinetet rendel el. Sziinetben tavozik az tlésrol Kiss Attila, ezért a sziinetet
kovetden 8 fovel folytatja a munkat a képviseld-testiilet.

10.Kulonfélek

- Téajékoztatd az EMOP-2008-4.3.1/2 palyazati felhivasra
benydijtott . Szerencs _Altalanos _Iskola _Alapfoku
Miivészetoktatisi _Intézmény _és  Ovoda, Ovodai
Intézményegység harom épiiletének Kkorszeriisitése,
bovitése, valamint a hangszeres zeneoktatas feltételeinek
javitasa Szerencsen” cimi projekt megvalgsithatosagarol

- Tajékoztatd a 37-es fokozlekedési ut atépitésérol

Koncz Ferenc: Az elmult tlésen elmondta, hogy milyen akadalyok latszanak, derultek ki az
elmult iddszakban. Két dologrél van sz6. Egyrészt beszélt a Nestlé szerencsi vezetdjével
tobbszor is, masrészrdl elindult egy olyan szakmai munka, amely remélik pozitiv lehet a
jovOre mutatéan. Tajékoztatasi kérelemmel fordultak az Iranyité Hatosaghoz, hogy adjanak
lehetdséget a miiszaki tartalom modositasara. Varjak a valaszt, de személyesen is tobb helyen
megfordult ebben a kérdésben. Mindent megtesznek a projekt érdekében, mert gy gondoljak,
mas szakmai elképzelések keretein belll az 6voda palyazatot talan be tudja vallalni az
onkormanyzat. Ezt a terhet még be meri emelni a siillyedd csonakba az oktatas érdekében.
Reméli, befogadjak a kérelmiket, és tdmogatni fogjak. Ha barmilyen 0j hir van a palyazattal
kapcsolatban, azonnal fogja a testiiletet tdjékoztatni. A 37-es fokozlekedési Ut atépitésével
kapcsolatban tobb folvetés volt az elmult idészakban. Hihetetleniil lassan folyik az ut
felujitasa. Emlékszik r4, majdnem ebben az allapotban volt az orszaggyiilési valasztasok elott
is, és nem igazan tortén elmozdulas az Oszi Onkorményzati valasztdsokig. A Nemzeti
Infrastrukturdlis Fejlesztési Alap Kft-hez nyujtottak be megjegyzéseket, kiilonbozo
¢szrevételeket. Példaul: kérték, hogy a Gyar uton nyissanak még egy bejarasi lehetOséget,
amiben meg is egyeztek, de nem latja az eredményt. Nem ért egyet az ut ilyen fajta
szegélykovezésével, mert mint egy sin bezarja az utat. A kivitelez a varosias kornyezettel
indokolja ezt a fajta szegélykovezést. Arra probalta rabesz€lni a kivitelezot, hogy ne ezt a fajta
szegelykovet rakjak, hogy ne legyen ekkora szintkiilonbség, de nem mutatnak hajlandésagot a
megegyezésre, annak ellenére, hogy fenyegetden is fellépett veliik szemben. Megmondta,
hogy az els6 bekovetkezett balesetnél fel fogja dket jelenteni. Tehat, ami bizonyithatéan azért
fog bekovetkezni, mert nem tudott egy autd példaul egy sziréndzo tlizoltdoautonak kitérni,
vagy egy enyhe megcsuszasbdl komoly baleset lesz, megteszi a feljelentést. Sajnos nem latja,
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hogy ennek barmilyen hatasa lenne. Egyrészt be kell vallani, hogy az eredeti elképzelés
szerint folyik az épitkezést. Masrészrol nem is nagy sebességgel. A varoson beliili épitkezésbe
belesz6l a csapadékviz elvezetés kérdése is. Az dnkormanyzatnak van egy 400-450 millié
forintos palyazata, és ennek a kialakitasa valamilyen modon 6ssze van kapcsolva az
utépitéssel, mert a szervizutakban 1évd arokban torténne a nyolcszazas, vagy ezres atmérdji
csapadekviz elvezetd miutargyaknak az elhelyezése. Sajnos a palyazatb6l kimaradt a
szervizutaknak az aszfaltozasa. Ez rengeteg bajt fog okozni a varosnak. Megjegyzi, ezt a
problémat a jelenlegi dnkorméanyzat megorokolte, a beruhazas mar folyamatban volt. A
nagyobb baj az, hogy a cukorgyari korforgalomtdl induld kétszer kétsavos Ut, amely Kivisz a
keleti Ipari Parkig, oly modon kertilt megtervezésre, hogy azon sem gyalogos, sem kerékparos
forgalom nem kozlekedhet. Az dnkorményzat beadott egy palyazatot, amelyben kulon
palyazott kerékpar es gyalogos Utra 295 millio forintért, amit nem tdmogattak, hiszen ez egy
oriasi 6sszeg egy ilyen rovid Utszakaszért. A palyazatban egy kiilon hid épitése is benne lett
volna. Ez az egész elképzelés enyhén szdlva feleldtlen volt, amikor ez a palyazat beadasra
kerult. Az Iranyitd Hatdsag elvetette a kerékparut megépitését, igy jelenleg, ha megépil a
kétszer kétsavos Ut, akkor arra sem gyalogosan, sem kerékparral nem lehet majd ramenni.
Kemény vitaba keveredett a NIF-fel, és elmondta nekik, hogy nem fogjak megkapni a
hasznalatba vételi engedélyt akkor, ha egy belteruleti Gtra nem lehet gyalogosan, vagy
kerékparral rdmenni. T4jékoztatja a testilletet, hogy rettenetes problémék vannak az ut
épitésével kapcsolatban, és még sok targyalas kérdése, hogy megnyugtatdéan rendezddjon az
uttal kapcsolatos probléma.

Dr. Bobko Géza: A 37-es Ut épitése kapcsan minden iranyitd tabla koszos, saros, és legalabb
két méteres szakadék van az Ut két oldalan. A kivitelezOk sem tesznek meg mindent azért,
hogy balesetveszély-mentesen probaljak meg a munkat végezni. Oriil, hogy a varos vezetése
odafigyel erre a problémara.

Koncz Ferenc: Az uttal kapcsolatos kérdés folyamatosan napirenden lesz, és reméli, hogy
rendezddnek a dolgok, és az életveszélyes helyzet megsziinik. Tovabbi hozzészo6las hidnyaban
a nyilt Glést bezarja.

K.m.f.
Dr. Gadodczi Bertalan sk. Koncz Ferenc sk.
jegyzo polgirmester
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